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Ir noslédzies pirmais 2018. gada fundamentalo un lietiSko péetijumu projektu
konkurss. Sis ir pirmais konkurss kop$ 2012. gada, un tas notiek péc jauniem
noteikumiem, ar lielaku finansejumu un batiski uzlabotu verteésanas proceduru,
lai nodrosSinatu Latvijas virzibu uz izcilibu zinatne.

Latvijas Zinatnes padome sava stratégija ir defingjusi Cetras pamatvertibas
- kvalitate, neatkariba, atbildiba un objektivitate. Ar Sadu domu tika veidots ari
jaunais ietvars fundamentalo un lietiSko petijumu konkursam - dodot zinat-
niekiem maksimalu brivibu sava zinatniskaja jaunradé un planosana, kuru pec
iespejas objektivi izverte starptautiskie eksperti ar lielu pieredzi petijuma joma
un kuriem nav interesu konflikta. Jaunas konkursa proceduras noteikumi gan
finansejuma sadalé starp nozarém, gan vertesanas procedura balstijas uz sap-
rotamiem un stingriem principiem, radot skaidru sistemu un nosakot katras
puses atbildibu.

Konkurss ir vérsts uz zinatnieku ideju atbalstiSanu, zinatniskas jaunrades
veicinasanu, ka arl virzibu uz lietotajiem draudzigu administrativo sistemu.
Konkursa ir iestradatas iniciativas, kas veicina jaunu zinatnieku un studentu
ienaksSanu petnieciba, zinatnisko izcilibu, ka ari vairo socialekonomisko ietekmi.
Fundamentalos un lietiSkos pétijumu projektus var iesniegt visu zinatnes
nozaru parstavji, kuri sacensas ar sev radniecigajam zinatnes nozarem sesas
zinatnu nozaru grupas.

Sis ir pirmais konkurss, ar kuru Latvijas Zinatnes padome sak fundamentalo
un lietiSko pétijumu projektu konkursu ikgadeju izsludinasanu, tadejadi snied-
zot iespéju visu nozaru zinatniekiem regulari sacensties par savu zinatnisko ideju
attistibu.

Aicinu zinatniekus veidot jaunus projektus un sniegt tos turpmakajos
ikgadejos konkursos.

Latvijas Zinatnes padomes priekSsedétajs

Janis Klovins




PIRMA FLPP KONKURSA REZULTATI

2018. gada 6. februar Latvijas Zinatnes padome (LZP) izsludinaja 2018. gada pirmo fundamentalo un
lietiSko petijumu (FLPP) konkursu. lesniegSanas termins bija iss - viens menesis (lidz 2018. gada 8. martam),
tacu zinatniskas institucijas iesniedza 397 projektu iesniegumus.

FLPP merkis ir jaunu zinasanu un tehnologisko atzinu radisana. FLPP sniedz iespéju zinatnei attistities
un atjaunoties, radot jaunas idejas talakai praktiskai pielietoSanai. Konkurss nodrosinaja iespéju iesniegt zinat-
nieku pasu inicietas idejas (botom-up princips). Patlaban FLPP ir vienigais valsts budzeta Sadu petijumu
finansejuma avots, un ir vérsts uz zinatnisko izcilibu. 2018. gada 16. julija ir izsludinats 2018. gada otrais FLPP
konkurss ar tadiem pasiem nosacijumiem.

Konkursa tika noteikti administrativie kriteriji, LZP izverteja katra projekta iesnieguma atbilstibu tiem,
administrativas izverteésanas rezultata 7 projektu iesniegumi tika noraiditi ka neatbilstosi. Projektu iesniegumu
zinatniska izvertesana noritéja lidz $.g. 10. julijam, projekta iesniegumus izverteja starptautiskie eksperti,
kurus piesaistija atbilstosSi katra projekta tematam. Pirma FLPP konkursa rezultata tika pienemts lémums
par 61 projekta finanséSanu (kopa par 17 871 010 EUR), projekti tiks realizéti 3 gadus.

Saja parskata aplikoti konkursa visparigie rezultati, analizéta zinatniskas izvértésanas norise,
piesaistitie eksperti un vinu sniegtie vértejumi, izverteti rezultati zinatnu nozaru grupas un starp zinatniska-
jam institucijam, apkopotas galvenas tendences starp zinatnu nozarem un zinatniskajam institucijam. LZP
izsaka pateicibu Izglitibas un zinatnes ministrijai un Studiju un zinatnes administracijai par palidzibu parskata
tapsana.

Konkursa rezultata tika lemts par finansejuma pieskirSanu 61 projektam (pieskirot finanséjumu tris
gadiem), finansétie projekti starp zinatnu nozaru' grupam sadaliti Sadi:

- Dabaszinatnes - 19 (5 620 407 EUR)

« InZenierzinatnes un tehnologijas - 13 (3 825 016 EUR)

+ Medicinas un veselibas zinatnes - 10 (2 971 401 EUR)

+ Lauksaimniecibas, meza un veterinaras zinatnes - 5 (1423 911 EUR)
« Socialas zinatnes - 7 (1943 352 EUR)

« Humanitaras un makslas zinatnes - 7 (2 086 923 EUR)

Skatot konkursa iesniegto projektu iesniegumu un finanseto projektu skaitu, tajos pieprasita finansejuma
apjomu un ieguto finanséjumu, un to sadalijumu starp zinatnu nozaru grupam (Tabulas 1, 2), redzams, ka
ieguta finansejuma sadalijums bija lidzigs pieprasitajam, tomer ar zinamam izmainam, piemeram, dabaszinatnes
un inZenierzinatnés ieguts proporcionali mazaks finansejums neka pieprasits, savukart lauksaimnieciba,
socialajas un humanitarajas zinatnes ieguts vairak.

Atbilstosi nolikuma noteiktajai procedurai konkursa finansejumu sadala divas dalas - 30% sniedz katrai
zinatnu nozaru grupai ka garantéto summu (bet tikai virs sliekSna novértétajiem projektiem), nodrosinot,
ka katra nozaru grupa iespejams finanset projektus un uztureét tas attistibu. Savukart 70% finansejuma tiek
sadalits atbilstosi katra zinatnu nozaru grupa virs sliekSna novertétajos projektos pieprasitajai summai,
tadéjadi veicinot izcilas zinatnes finansésanu. Mehanisms, pardalot 30% no kopéja finanséjuma ka
garanteto summu nozaru grupam, palidz izlidzinat konkursa rezultatus.

TathilstosilMinistru Kabineta 2018 g:rl: 23 j:h\15r2 noteikumie

Nr. 49 “Noteikumi par Latvijas zinatnes nozarem un apaksSnozaréem’
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Tabula 1. Konkursa iesniegto un finanseto projektu iesniegumu skaits

Zinatnu nozaru grupa lesniegtie Finanseti no lzverteti virs |zverteti virs Finansétie no virs
projektu iesniegtajiem kvalitates kvalitates kvalitates sliekéna
iesniequmi projektu sliekSna sliek3na (%) | novértétajiem projektu
iesniegumiem iesniegumiem (%)
(%)
Dabaszinatnes 19 16% 99 83% 19%
InZenierzinatnes un tehnologijas 98 13% 67 68% 19%
Medicinas un veselibas zinatnes 68 15% 47 69% 21%
Lauksaimniecibas, meza un 26 19% 17 65% 29%
veterinaras zinatnes

Socialas zinatnes 35 20% 29 83% 24%
Humanitaras un makslas zinatnes 44 16% 28 64% 25%
KOPA: 390 16% 287 74% 21%

Tabula 2. Pieprasitais un iegutais finansejums konkursa iesniegtajos projektu iesniegumos

Zinatnu nozaru grupa

lesniegtie
projekti

Pieprasitais finanséjums

Pieprasitais finanséjums
virs  kvalitates sliekSna
noveértétajos projektos 2

legutais finanséjums

Dabaszinatnes

120 (30%)

34 499 604 EUR(30%)

28 741 743 EUR(35%)

5 620 407 EUR(31%)

InZenierzinatnes un
tehnologijas

102 (26%)

29 324 508 EUR(26%)

19 290 204 EUR (23%)

3825 016 EUR (21%)

Medicinas un veselibas | 68 (17%) 19 877 418 EUR (17%) 13665 024 EUR(16%) 2 971 401 EUR (17%)
zinatnes

Lauksaimniecibas, 27 (7%) 7 848 339 EUR (7%) 4 957 005 EUR(6%) 1423 911 EUR (8%)
meza un veterinaras

zinatnes

Socialas zinatnes 36 (9%) 9 894 645 EUR(9%) 8 029872 EUR (10%) 1943 352 EUR (11%)
Humanitaras un 44 (11%) 12 453 474 EUR (11%) 8140 515 EUR (10%) 2086923 EUR (12%)
makslas zinatnes

KOPA 3973 113 897 988 EUR 82 824 363 EUR 17 871 010 EUR

Konkursa ietvaros tika finanseti tikai projekti, kurus starptautiskie eksperti izvertejusi virs kvalitates
slieksna. Tacu kopuma, ka redzams tabula zemak, no virs kvalitates sliekSna izvértétajiem projektiem
finansejumu ieguva tikai 21% (no kopeja projektu iesniegumu skaita tikai 16%).

Starptautisko ekspertu vértéjums starp zinatnu nozaru grupam bija atskirigs (Tabula 3.).. Dabaszinatnu
nozaru grupa projektu iesniegumu videjais vertejums visos kritérijos un lidz ar to ari vidéejais vertejums
kopa un svertais vertéjums bija augstaks neka paréjas zinatnu nozaru grupas. Tadejadi augstaks bija ari
svertas atzimes slieksnis (89), kuru bija nepiecieSams sasniegt finanséjuma sanemsanai. Janorada, ka ari
Medicinas un veselibas zinatnu un Humanitaro un makslas zinatnu nozaru grupas bija jasasniedz sali-
dzinosi augsts svertas atzimes slieksnis (88), lai sanemtu finansejumu. Dabaszinatnu nozaru grupa videji
1. kritérijs “Zinatniska izciliba” tika vértéts visaugstak, savukart socialo zinatnu nozaru grupa visaugstak tika
vertet 3. kritérijs “leviesana”. Nemot vera verteéjuma aprekinasanas kartibu, lielakais svars (50%) ir “Zinatnis-
kajai izcilibai”, idz ar to ranzéjuma visaugstak atrodas projektu pieteikumi ar lielaku punktu skaitu Saja
kriterija. Nemot vera zemak redzamas tabulas pedejo kolonnu, redzams, ka péedejie projekti, kas tika
finanseti katra

270% no konkursam pieejama finanséjuma tika apréekj

b

ctajos projektos fskatit 2018. gada fundamentalo un lietiSko pétijumu projekt

konkursa nolikumu - 8. un 10. punktu

37 no projektu iesniegumiem tika noraiditi ka neatbilstosi administrativajiem kritéjiem,
zinatniskaja izvertésana tika nodoti 390 projektu iesniegumi. Turpmak parskata
minétie skait|i attiecas uz Siem 390 projektu iesniegumiem.


https://www.lzp.gov.lv/images/stories/dokumenti/FLPP_nolikums_01.02.2018.pdf

zinatnu nozaru grupa, tika noverteti ar augstu punktu skaitu un aiz finansejuma sliekSna palika daudz
[idzigi novertetu projektu.

Tabula 3. Projektu iesniegumu vertejumu videjas vertibas

Zinatnu nozaru grupa Izciliba letekme levieSana Vertéjums Svérta Maksimala Slieksnis
(50%) (30%) (20%) kopa atzime sverta finansejumam
atzime
Dabaszinatnes 39 3,8 3,8 1,5 76,7 100 89
InZenierzinatnes un 34 3,6 35 10,5 69,9 95 83
tehnologijas
Medicinas un veselibas 37 3,6 3,6 10,8 72,5 100 88
zinatnes
Lauksaimniecibas, 34 35 35 10,4 69,0 95 82
meza un veterinaras
zinatnes
Socialas zinatnes 36 3,6 39 11,0 72,7 98 83
Humanitaras un 35 35 35 10,5 69,4 92 88
makslas zinatnes
Kopa 3,6 37 3,6 10,9 72,6 100 82
FINANSETIE PROJEKTI

FLPP konkursa rezultata tika pienemts [émums par 14 zinatnisko instituciju iesniegto projektu
finansésanu, papildus divas zinatniskas institucijas 3 projektos ir pieteiktas ka sadarbibas partneris (Tabula
4.). Konkursa projektus iesniedza kopuma 35 zinatniskas institucijas (t. sk. 13 valsts augstakas izglitibas
iestades, 13 valsts finanséti zinatniskie instituti, ka arl 9 privatas augstakas izglitibas iestades un institati.
lerobezota finansejuma de| nevaréja finansét vairaku zinatnisko instituciju iesniegtos projektus ar augstu
ieguto vertejumu.

Tabula redzams, ka augstakais sekmibas limenis (100%) bija zinatniskajam institucijam, kuras katra
iesniedza pa vienam projektam (AREI un BSQ). Visvairak finanséjuma projektu istenoSanai sanema LU (24),
kaut gan, salidzinot ar iesniegto projektu skaitu, LU sekmibas [imenis nav augstakais.

Tabula 4. Zinatnisko instituciju iesniegto projektu iesniegumu un finanséeto projektu skaits un sanemtais finansejums

Institucija lesniedzejs Sadarbibas Finansetie projekti lesniegto % no
partneris projektu skaits | iesniegtajiem

AREI 1 - 269 574 EUR (2%) 1 100%
BSC 1 - 299 100 EUR (2%) 1 100%
BSEPSC 1 - 300 000 EUR(2%) 2 50%
BMC 3 2 871941 EUR(5%) 14 21%
DU 1 - 270 000 EUR(2%) 8 13%
LU 24 1 6984 432 EUR (39%) 14 21%
LU CFI 6 - 1 785708 EUR (10%) 24 25%
LU LFMI 2 - 599 997 EUR (3%) 9 22%
LU MII 2 - 595 422 EUR (3%) 10 10%




(0| 1 899 871 EUR (5%) 18 17%
RSU 1 599 589 EUR(3%) 40 5%
RTU n - 3226 894 EUR(18%) 78 14%
SILAVA 2 - 569 337 EUR (3%) 8 25%
VeA 1 599 145 EUR (3%) 40%
LVKKI - 2 - - -
LLU - 1 - - -
KOPA 61 9 17 871010 - -

Studiju un zinatnes administracija (SZA) sledz ligumus par projekta finansésanu un istenosanu ar
zinatniskajam instittcijam, tajos paredzot nepiecieSama finanséjuma apjomu, projekta izpildes atskaisu
iesniegsanas kartibu, ka ari rezultativos raditajus lidz projekta vidusposmam un nosléegumam atbilstosi
projekta iesniegumos minétajam. Katra projekta tika dota liela briviba darba plana sastadisanai, rezultatu
un izméeramo iznakumu noteiksanai, galvenais nosacijums ir tos izpildit noteiktajos terminos. Atbilstosi
konkursa nolikumam bija tikai dazi raditaji, kas bija obligati janorada, pieméram, informacija par publikacijam
un piesaistitajiem studejosajiem (Tabula 5.).

Tabula 5. Paredzetais zinatniskas darbibas rezultatu daudzums un cilvekresursu iesaiste finansejamajos projektos

I Citas Intelektu-
Publikacij o _ o= -
Starptau- | anonimi |Recenzétas ala Zinatniskas .
W S;S tiskas | recenzétas| monogra- | ipaSuma grupas t sk PhD tsk.c |t|s ttash' .
0>/5C0 |y ) feren- | publikacijas|  fijas tiesibu | dalibnieku | personals | studejosie
pus/ERIH . .
+ ces nostiprin- skaits
asana
Dabaszinatnes 104 18 15 1 5 138 67 10 61
Videji viena projekta 55 6,2 0,8 0,1 03 7.3 35 0,5 32
InZenierzinatnes un
52 67 27 3 9 108 54 15 39
tehnologijas
Videji viena projekta 4,0 52 21 0,2 0,7 83 4,2 12 30
Medicinas un 31 69 4 o ] 82 33 . 32
veselibas zinatnes
Videji viena projekta 31 6,9 04 o 01 82 33 17 32
Lauksaimniecibas,
meza un veterinaras 21 24 2 1 1 59 23 16 20
zinatnes
Videji viena projekta 4,2 4,8 04 0,2 0,2 1,8 4,6 32 4
Socialas zinatnes 28 43 19 3 ¢} 54 28 9 17
Videji viena projekta 4,0 6,1 2,7 0,4 0,0 7.7 4,0 13 2,4
Humanitaras un
_ .- 36 60 30 3 O 47 29 2 16
makslas zinatnes
Videji viena projekta 51 8,6 43 0,4 0,0 6,7 4, 03 23
KOPA 272 381 97 1 16 488 234 69 185
Videji viena projekta 4,5 6,2 1,6 0,2 03 8,0 3,8 1,1 30

Nemot veéra finanséjumu ieguvuso projektu konsolidetos vértéjumus, visbiezak eksperti ir nosaukusi
sadas pozitivas iezimes:

* veiksmigi sastadits studéjoso un jauno zinatnieku zinatniskas kapacitates uzlaboSanas plans;
* skaidri formuléts projekta rezultatu izplatiSanas plans;
* projekta rezultatu izplatiSanas plana ir ietvertas atvertas piek|uves (Open Access) publikacijas;




* projekta zinatniskaja grupa iesaistiti dazada limena pétnieki (studéjosie, jaunie zinatnieki,
pieredzejusi zinatnieki) un ir atbilstoss lomu sadalijums;

* ir skaidrs risku mazinasanas plans;
* ir aprakstita strategija un definétas nepiecieSamas darbibas kvalitates vadibas un projekta
izpildes progresa uzraudziba;

* skaidri aprakstita iesaistito pusu (stakeholders) iesaiste projekta istenosana, pieméram,
industrijas vai NVO iesaistisana;

* skaidri aprakstiti starpdisciplinarie aspekti projekta (starpdisciplinariem projektiem);

* ir pamatota projekta novitate un pasreizejas situacija jeb zinatiba (state of art) zinatnes
nozares konteksta;

* izskaidrota sadarbibas partneru nozime merka sasniegSana (pétniecibas pieredze,
infrastrukturas izmantosana u.c.).

ZINATNISKA IZVERTESANA UN REZULTATI

Zinatniskas izvertésanas pamata ir nozares starptautisko ekspertu piesaiste atbilstosi katram
projekta iesniegumam. LZP katram projekta iesniegumam piesaistija divus ekspertus, no kuriem viens
sagatavoja konsolideto vertéjumu un to saskanoja ar otru ekspertu. Ekspertu atlasei piesaistiti 6
projekta sekretari - specialisti, kuriem ir magistra vai doktora grads atbilstosi katrai zinatnu nozaru
grupai. Projekta sekretari stradaja komanda, nodrosinot pieredzes apmainu, intereSu konflikta
novérsanu, ka ari uzkrajot atzinas par nepiecieSamajam izmainam procesa, kas tiks izmantotas nakamo
FLPP konkursu izvertéSanas organizesana.

Ekspertu atlases merkis ir identificet zinatniekus, kuru kvalifikacija atbilst izvértejama projekta
iesnieguma tematikai, nemot véra labas prakses piemerus Latvija un Eiropas Savieniba, peer-review
(latviski biezi tulkots ka “lidzinieku vértésana”) principus, ka ari tiekSanos uz zinatnisko izcilibu.

Peer-review princips nosaka, ka projekta iesniegumu vértéjosajiem ekspertiem ir zinasanas un
pieredze, kas ir lidziga vai augstaka par projekta iesniedzeju (tas attiecinams uz projekta vaditaju ka
zinatniskas grupas lideri).

Zinatniskaja izvertésana tika piesaistiti nozares starptautiskie eksperti. Pasreiz apkopota informacija par
221 zinatniskaja izvertésana iesaistito ekspertu jeb 94% ekspertu (kopa tika iesaistiti 235 eksperti).

Starptautiskie eksperti lielakoties parstav Eiropas Savienibas valstis un citas Eiropas valstis (Tabula
6.). Videjais ekspertu vecums ir 54 gadi (no 33 lidz 76 gadiem), starp ekspertiem ir 46 sievietes un 175 viriesi.

Tabula 6. Piesaistito ekspertu valstiska parstavnieciba

Regions Ekspertu skaits Dala no kopéja skaita

Eiropa 205 93%
t.sk. ES 202 91%
t. sk. Rietumeiropa 157 71%
t. sk. Austrumeiropa 48 22%
Citur 16 7%

Zinatniskas izvertéSanas rezultata tika ieguti ekspertu vertejumi, no kuriem tika sastadits projektu ranzejums,
uz ka pamata tika pienemts lemums par projektu finansésanu, atbalstiSanu bez finanséjuma vai noraidiSanu
(noraiditi tika projekta iesniegumi, kuru vertéjums nesasniedza kvalitates slieksni).




Ekspertu vertejumi satureja ne tikai kvantitativos raditajus, bet ari ekspertu viedokli par katru
projektu. Konsolidetie vértejumi tika nodoti projektu iesniedzéjiem, lai veidotu atgriezenisko saiti, ka ari
katrs varétu konstatét savas kludas, no kuram izvairities turpmakajos projektu iesniegumos. Nakama-
jas nodalas apkopota informacija par ekspertu biezak konstatetajam kjudam un nepilnibam projektu
iesniegumos, kas iesniegti attiecigajas zinatnu nozaru grupas, pievéersot tam uzmanibu potencialajiem
projektu iesniedzejiem. Apkopota ari informacija par iesniegto projektu iesniequmu izvertésanas rezu-
[tatiem atseviskas zinatnu nozares.

KONKURSA REZULTATI: DABASZINATNES
Dabaszinatnu nozaru grupa tika iesniegti un finanseti (119 un 19) visvairak projektu iesniegumu (Tabula 7.).
Lielakais finanseto projektu skaits ir fizika un astronomija (68%), parejas zinatnes nozares finanseti
tikai viens vai divi projekti.
Tabula 7. Konkursa rezultati zinatnu nozares - dabaszinatnes

Zinatnu nozaru grupa vai| lzverteti, Atbalstiti Virs Zem Finansétu Zem Zinatnes
nozare skaits un kvalitates sliekSna projektu sliekSna nozare
finanseti, sliekSna izverteti sadalijums | novértetu konkursa
skaits izvertéti zinatnu projektu | iesniegtajos
nozaru Ipatsvars projektos
grupa pa no visiem nosaukta
zinatnes | izvertetiem,
nozarem, %
%

1. Dabaszinatnes 19 19 80 20 100,0 16,8 203
1.1. Matematika 3 (¢} 1 2 0,0 66,7 6
1.2. Datorzinatne un 14 2 7 5 10,5 357 22
informatika
1.3. Fizika un astronomija 48 13 31 68,4 83 56
1.4. Kimija 23 2 18 3 10,5 13,0 38
1.5. Zemes zinatnes, 12 1 9 2 53 16,7 20
fiziska geografija un vides
zinatnes
1.6. Biologija 18 1 14 3 53 16,7 53
1.7. Citas dabaszinatnes 1 0 0 1 0,0 100,0 7

Dabaszinatnu nozaru grupa projektus iesniegusas 19 institucijas (Tabula 8), no kuram 6 ir ieguvusas finanséju-
mu dalai no iesniegtajiem projektiem. Visvairak projektu iesniegusi Latvijas Universitate (LU), savukart
visveiksmigaka ir bijusi Ventspils Augstskola (finanséti 50% no iesniegtajiem projektiem). Nozaru grupas
ietvaros tika iesniegti un izverteti 8 sadarbibas projekti (~7%).




Tabula 8. Zinatnisko instituciju iesniegtie un finansetie projekti - dabaszinatnes

Finansétie no

lesniegtie Sadarbibas Finansetie iesniegtajiem Virs kvalitates | Zem kvalitates

Nr. | Instittcija projekti partneris projekti (%) slieksna slieksna
1 | BIOR 1 0 0 0 1 0
2 | BMC 2 0 0 0 2 0
3 | DI 1 o) o} 0 1 0
4 | DU 6 0 1 17% 5 1
5 | DU HEI 1 0 0 0 1 o)
6 | EDI 3 0 0 0 1 2
7 | FEI 1 0 0 0 0 1
8 | LVKKI 1 0 0 0 1 0
9 | LLU 1 3 0 0 1 0
10 | LU 45 2 8 18% 39 6
1 | LU CFI 21 0 5 24% 17 4
12 | LUMII 8 0 1 13% 6 2
13 | OSI 12 0 0 0 11 1
14 | RTU 8 0 2 25% 7 1
15 | SILAVA 2 0 0 0 2 0
16 | VA 1 o) o o o) 1
17 | VeA 4 1 2 50% 3 1
18 | VRI 1 0 0 0 1 o)
19 | RSU 0 2 0 0 0 0
KOPA 119 8 19 99 20

Apkopojot ekspertu sniegtos konsolidétos vertejumus, dabaszinatnu nozaru grupa ir konstateti
biezakie iebildumi, kurus eksperti mingjusi konsolidétajos vertejumos. lebildumi apkopoti, nemot véra
3 kritérijus, pec kuriem eksperti vértéja projekta iesniegumu (izciliba, ietekme un ieviesana) .

IZCILIBA

1. Nav pietiekami izklastita projekta idejas novitate vai originalitate plasaka zinatnes konteksta,
tas ietver:

* jau ieprieks izmantotu pétniecibas metozu izmantosana;

* nav projekta idejas salildzinajuma ar jaunakajiem sasniegumiem konkretaja zinatnes joma;

- trukst teoretiska pamatojuma vai ir nepilnigs pasreizejas situacijas (state of art) apraksts;

* novitate nav pietiekami parliecinosi izcelta;

* projekta zinatnisko novitati péc apraksta ir gruti izvertet (ar kvantitativi).

2. Projekta nospraustie mérki, zinatniskie uzdevumi, ka ari metodologija ir pasniegti neskaidri vai
ir izpladusi, tai skaita:

» merki nav pietiekami pamatoti ar rezultativajiem raditajiem;

* projekta merkis ir neskaidrs;

* nav pietiekamas projekta zinatniskas metodologijas detalizacijas;

- projekta metodologija pilniba neparada saikni ar projekta mérki un uzdevumiem,;

* trukst hipotezes, ka ari skaidrak izteiktu uzdevumu.

3. Projekta apraksta kvalitate ir zema limeni vai dazos gadijumos traucé projekta iesnieguma
saprotamibu, taja skaita:

» kludaina anglu valoda;

- trukst literatUras apskata vai atsauces/atsaucu saraksta;

- citas kludas/nepilnibas, kas trauce pilniba uztvert projekta iesniequmu.

¢ Athilstosi Ministru kabineta 2017_gada 12_decembra noteikumu Nr. 725

‘Eundamentalo un lietiska Ir_\BI'Tlil Taalll Ir_\rn‘inl(fll konkursa izvertésSana

un finansejuma administrésanas kartiba” 19.-22. punktam



https://likumi.lv/ta/id/295784-fundamentalo-un-lietisko-petijumu-projektu-izvertesanas-un-finansejuma-administresanas-kartiba

IETEKME

1. Rezultatu izplatiSanas plans un ieglto zinaSanu izmantosana nakotné nav pietiekami izklastita
vai pardomata, tai skaita:

- projekts fokuséjas tikai uz zinatnisko sabiedribu, plana neietverot plasaku sabiedribu;

* nepietiekams planoto publikaciju skaits augsta limena zurnalos;

» arl parak augsts planoto publikaciju skaits;

* nav pietiekami izklastits plans projektu iesniegsanai ES ietvarprogrammu konkursos;

* nav pilnigi paskaidrota sadarbiba starptautiska limeni, izmantojot projekta rezultatus.

2. Trakumi intelektuala ipasuma parvaldiba un zinasanu/tehnologiju parnese, tai skaita:

* nav paredzeta patenta iesniegsana;
* nav skaidra rezultatu komercializacijas plana;
« intelektuala ipasuma parvaldibas plans aprakstits neskaidri.

IEVIESANA
1. Darba plans nav pietiekami strukturets, tai skaita:

» trukst saiknes starp darba paketem;

* nepietiekami aprakstiti starpposmu merki un sasniedzamie raditaji (milestones un deliverables);
- trkst atseviSku darba pakesu projekta vadibai un/vai rezultatu izplatisanai;

« darba paketés trukst skaidrojuma par pienakumu sadalijumu, resursiem u.tml;

+ darba paketes tikai daleji lauj sasniegt projekta merki;

* nav skaidra projekta kopeja vadiba (management,).

2. Trukumi projekta risku analize un vadiba, tai skaita:
- trakst zinatnisko un tehnologisko risku apraksta;

* nav uzskaititi vai analizéti iespejamie riski;

» uzskaitits parak daudz risku, kuri dazreiz ir nebutiski.

3. Projekta zinatniskas grupas locek]u kvalifikacija ne vienmer ir atbilstosa projekta ieceretajam
vai ari nav pilniba izklastita grupas kapacitate:

- projekta vaditaja un galveno izpilditaju lidzsingjie zinatniskie rezultati/pieredze nav pietiekami

projekta ieceréta veikSanai (pieméram, publikacijas, citejamiba u.tml.);

» zinatniskas grupas locekl|i ir parak veci vai parak jauni (bazas par projekta ilgtspeju);

» zinatniskas grupas locek|u starpa nav parstaveta kada no ieceretajam projekta temam
(starpdisciplinaros projektos);

« zinatniskajam personalam trukst starptautiskas pieredzes;

« projekta vaditajam un galvenajiem izpilditajiem trukst vadibas pieredzes;

* nav skaidra zinatniskas grupas locek|u lomu sadalijuma.

4. Ir nesabalanséta projekta budzeta resursu sadale vai parak liels/mazs budzeta pieprasijums
attiecigaja projekta.

KONKURSA REZULTATI: INZENIERZINATNES UN TEHNOLOGIJAS

InZenierzinatnu un tehnologiju zinatnu nozaru grupa tika izvertéti 98 projekta iesnieqgumi (Tabula 9.),
no tiem finansejumu ieguva 13 projekti. Nozaru grupa ir parstavetas 11 zinatnes nozares, no tam
visveiksmigaka ir materialzinatne (38% no nozaru grupa finansetajiem projektiem).




Tabula 9. Konkursa rezultati zinatnu nozares - inZenierzinatnes un tehnologijas

Zinatnu nozaru grupa vai nozare Izvértéti, Atbalstiti Atbalstiti, Zem Finansetu Zem Nosauktas
skaits finea skaits sliek3na projektu sliek$na zinatnu
msakg?fs i, novértati, sadalijums novértétu nozares,
skaits Zinatnu projektu skaits
nozaru ipatsvars
rupa pa patsy
grur no visiem
zinatnes izvértétiem,
nozarem, %
%
2. InZenierzinatnes un 98 13 54 31 100,0 316 175
tehnologijas
2.1. Buvniecibas un transporta 8 1 1 6 77 75,0 15
inzenierzinatnes
2.2. Elektrotehnika, elektronika, 23 1 14 8 7,7 34,8 34
informacijas un komunikaciju
tehnologijas
2.3. Masinblve un mehanika 6 o) 5 1 0,0 16,7 n
2.4. Kimijas inZenierzinatne 1 1 77 14,3 13
2.5. Materialzinatne 27 5 13 9 385 333 42
2.6. Mediciniska inZenierija 6 2 4 o] 154 0,0 9
2.7. Vides inzenierija un 15 2 8 5 154 333 24
energétika
2.8. Vides biotehnologija 3 1 2 o] 77 0,0
2.9. Rlpnieciska biotehnologija 0 o] o] o] 0,0
210. Nanotehnologija 2 o] 1 1 0,0 50,0 13
2.11. Citas inZenierzinatnes un 1 0 1 o 0,0 0,0 5
tehnologijas, tai skaita partikas
un dzérienu tehnologijas

InZenierzinatnu un tehnologiju zinatnu nozaru grupa par finanséjumu sacentas 14 zinatniskas institucijas
(Tabula 10.), no tam veiksmigaka projektu skaita zina bija RTU ar 8 projektiem, kas ari iesniedza visvairak
projektu iesniegumu skaita zina, savukart procentuali veiksmigakais bija LU CFl. Kopuma tika iesniegti 14
sadarbibas projekti (~14%), no kuriem divos tika pieteikti pat divi sadarbibas partneri.

Tabula 10. Zinatnisko instittciju iesniegtie un finansétie projekti - inZenierzinatnes un tehnologijas

% finansetie | Virs Zem
lesniegtie | Sadarbibas | Finansétie | no kvalitates | kvalitates
Nr. | Institicija | projekti partneris projekti iesniegtajiem | sliekSna | sliekSna
1| DU 1 0 0 1 0
2 | EDI 1 2 0 0 1 0
3 | FEI 2 1 0 0 1 1
4 | LVKKI 6 2 0 0 5 1
5 | LiepU 1 0 0 0 0 1
6| LIA 1 0 0 0 0 1
7 | LLU 4 2 0 0 1 3
8| LU 14 2 4 29% 10 4
9 | LU CFI 3 0 1 33% 2 1
10 | LU MII 1 0 0 0 1 0
1 | RTA 1 0 0 0 0 1
12 | RTU 61 3 8 13% 43 18
13 | TSI 1 0 0 0 1 0
14 | VRI 1 0 0
15 | RSU 0 2 0
16 | SILAVA 0 2 0
KOPA 98 14 13




Apkopoti ekspertu konsolidétajos vertéjumos minétie biezakie iebildumi atbilstosi tris vértésanas kritérijiem.
IZCILIBA
1. Projekta zinatniskaja dala ir nepilnigs vai neskaidrs mérka, uzdevumu un metodologijas apraksts,
tai skaita:
« pavirsi aprakstitas zinatniskas metodes vai apSaubama to izvéle mérka sasniegsanai;
» merki nav pietiekami skaidri izteikti;
* nav skaidri sasniedzamie rezultati;
* nav nemti vera butiski zinatniskas problémas aspekti, lidz ar to pétijuma metodologija nav pietiekami pam-
atota.

2. Nav pilnvertigi aprakstita pasreizeéja situacija zinatnes nozareé vai pétijuma joma (state of art), tai
skaita:

* nepietiekami izpétita pasreizeéja situacija, lidz ar to tas apraksta trukst nozimigu aspektu;

* nav skaidrs, ar ko piedavatais projekts bus inovativs, salidzinot ar pasreizéjo situaciju;

« trikst pétijuma idejas vai metozu salidzinajuma ar jaunakajiem sasniegumiem konkrétaja joma.

3. Projekta novitate nav pietiekami aprakstita, tai skaita:

* nav izklastita idejas originalitate;

+ idejas novitate paskaidrota tikai nacionala, bet ne starptautiska limen;

* projekta apraksta gruti atrast izmeramus (saprotamus) skaidrojumus projekta idejas novitatei.

4. Projektos nav paskaidrota sadarbibas nozime, tai skaita:

* nav skaidri noradita sadarbibas partneru nozime projekta zinatniskaja dala;

« noradits, ka japilnveido projekta sastavs, lai parstavéetu visas péetijuma apaksjomas;

« zinatniskaja komanda nav specialistu dazu zinatniskas probléemas aspektu ekspertizei.

5. Projektu iesniegums ir noformets zema kvalitate, tai skaita:

« projekta kopsavilkums ir gruti saprotams un haotisks;

- projekta sniegta informacija kopuma ir nepietiekama detalizacijas pakapé;
* nav pievienotas atsauces/atsaucu saraksts.

IETEKME

1. Nepilnibas rezultatu izplatisSanas plana, tai skaita:

- plans fokuseéts tikai uz zinatnisko sabiedribu, neietverot plasakas sabiedribas informesanu;

» planotais publikaciju skaits nav pamatots (par daudz vai par maz);

« publikacijas planots publicét parak zemas ietekmes zurnalos;

* nav pamatota projekta ilgtspeja - sadarbiba ar rezultatu lietotaju;

* vajas vai nepietiekami aprakstitas projekta ieguto zinasanu izmantoSanas iespéjas citos projektos
(pieméram, ES ietvarprogrammu konkursos).

2. Trukumi socialekonomiskas ietekmes apraksta:
+ ekonomiski nepamatoti projekta rezultati, trukst izmeramu parametru;
* nav aprakstitas sadarbibas iespejas ar rupnieciskajiem/industrijas partneriem;

3. Nav pilnvértigas stratégijas jauno zinatnieku un studéjosi iesaistei, tai skaita:
+ vaji aprakstita studejoso iesaiste projekta;
« nepilnigi aprakstits zinatniska personala, tai skaita studejoso, zinatniskas kapacitates stiprinasanas plans.

IEVIESANA

1. Trukumi darba plana, tai skaita:
« saiknes trukums starp darba paketem;
* nepilnigi izklastiti projekta starpposmu mérki un sasniedzamie raditaji (milestones and deliverables);
- projekta nav ieklautas vadibas darba paketes (vai paredzetais laiks vadibas istenosanai);
- darba posmi nav izkartoti logiska seciba;
» parak velu paredzeéts uzsakt projekta svarigakos posmus

vai nav paredzetas darba paketes projekta uzdevumu veiksanai




2. Komentari par zinatniskas grupas piemeérotibu, tai skaita:

- grupa nav iek|auti specialisti atsevisku (bet nozimigu) darbibu veiksanai;

- zema projekta vaditaja un galvena izpilditaja kvalifikacija (seviski publikaciju trukums attiecigaja zinatnes nozare);
- nav aprakstita zinatniskas grupas locek|u iesaiste projekta.

3. Trukumi risku vadibas apraksta:

- risku analize ir parak vispariga;

- trikst zinatnisko vai tehnologisko risku definésanas;

* nav ietverti projektam specifiski riski;

- nosaukti riski, kas liek apsaubit projekta istenosanas iespéju (pieméeram, ,vaditajs var nespeét izpildit
savus pienakumus” definéts ka augsts risks);

- noradits arl, ka attiecigajai petniecibas institucijai kopuma nav pieredzes pétijuma joma.

4. Nepilnibas péetniecibas infrastrukturas apraksta:

- nav noradits vai pavirsi aprakstits institucijai pieejamais tehniskais aprikojums;

- nav aprakstits, ka tiks izmantota sadarbibas partnera petniecibas infrastruktura vai ka ta papildinas projekta
iesniedzéja resursus projekta izpildei.

5. Trukumi budzeta planosana, tai skaita:

- budZzeta parak maza summa ieplanota materialu un inventara iegadei;

- nepietiekams atalgojums jaunajiem zinatniekiem un studejosajiem;

- nepilnigi aprakstits finansu resursu lietojums kopuma;

- |oti augstas vai parak zemas publicitates izmaksas, ka ari lielaka dala publicitates izmaksu noraditas
pirmaja projekta istenosanas gada.

KONKURSA REZULTATI: MEDICINAS UN VESELIBAS ZINATNES

Medicinas un veselibas zinatnu nozaru grupa tika izvertéti 68 projektu iesniegumi (Tabula 11), no tiem
finanséjumu ieguva 10 projekti. Nozaru grupa ir parstavetas 5 zinatnes nozares, no tam vissekmigaka ir
medicinas bazes zinatne (70% no nozaru grupa finansetajiem projektiem).

Tabula 11. Konkursa rezultati zinatnu nozares - medicinas un veselibas zinatnes

Zinatnu nozaru grupa vai Izverteti, | Atbalstiti | Atbalstiti, Zem Finansétu Zem  |Nosauktas | Finanséti
nozare skaits un_ skaits sliekdna | Projektu | gjieksna | zinatnu ja
finanset, novértéti, | s3dallums| noaréry | nozares, | nosaukta
skaits skaits | Zinatou | proiektu skaits zinatnu
nozaru ipatsvars nozare,
g_ru_pa Pa | no visiem skaits
zinatnes  |izvertétiem,
nozarem, %
%
3. Medicinas un veselibas 68 10 37 21 100,0 30,9 15 16
zinatnes
3.1. Medicinas bazes 23 7 9 7 70,0 304 37 8
zinatnes, tai skaita
farmacija
3.2. Kliniska medicina 25 3 14 30,0 32,0 34 5
3.3. Veselibas un sporta 10 6 0,0 40,0 25 1
zinatnes
3.4. Mediciniska 7 o} 6 1 0,0 143 14 2
biotehnologija
3.5. Citas medicinas un 3 o 2 1 0,0 333 5 o
veselibas zinatnes, tai
skaita tiesu mediciniska
ekspertize




Medicinas un veselibas zinatnu nozaru grupa konkursa piedalijas kopa sesas institucijas Tabula 12,
no kuram visvairak projektu iesniedza RSU (35). Visvairak projektu skaita zina (3) finansetas BMC un OS],
savukart OSI sekmibas procents bija 60%. Nozaru grupas ietvaros tika iesniegti kopa 8 sadarbibas projekti
(~12% no visiem).

Tabula 12. Zinatnisko instituciju iesniegtie un finansetie projekti - medicinas un veselibas zinatnes

% finansétie | Virs Zem
lesniegtie | Sadarbibas | Finansétie | no kvalitates | kvalitates
Nr. Institucija | projekti partneris projekti iesniegtajiem | sliekSna | sliekSna
1 | BMC 12 3 3 25% 10 2
2 | LSPA 1 0 0 0 1
3| LU 13 2 2 15% 5
4 | OSI 1 3 60% 0
5 | PSKUS 0 0 0 2 0
6 | RSU 35 2 2 6% 22 13
KOPA 68 8 10 47 21

Apkopoti ekspertu konsolidétajos vertéjumos minétie biezakie iebildumi pa tris vertéSanas kritérijiem.
IZCILIBA

1. Nepilnibas metodologijas apraksta, tai skaita:

- nav pietiekami pamatota piedavata metodologija;

* nav pietiekami pamatots eksperimentalais pétijuma planojums;

« pétniecibas plans neproporcionali versts uz datu uzkrasanu bez skaidra merka.

2. Nav pamatota projekta novitate, tai skaita:
* novitate nav pietiekami demonstreta;
* novitate nav pietiekami aprakstita.

3. Nepilnibas pasreizejas situacijas (state of art) petijuma joma aprakstu, kas nav pietiekami pamatots
vai aprakstits.

4. Nav pietiekami paskaidrota un/vai izcelta sadarbibas loma zinatniskas idejas istenosana, ka ari
starptautiska loma.

5. Trukumi vai kludas ang|u valoda.
IETEKME

1. Trakumi rezultatu izplatisSanas plana, tai skaita:
* nav pamatotas petijuma attistibas iespejas pec projekta pabeigsanas;
- publicitates pasakumi nav adekvati (rezultatu izplatiSana un komunicésana nav meérktieciga).

2. Trakumi intelektuala ipasuma tiesibu parvaldiba un komercializacija, tai skaita:
* nav parliecinosi demonstréta rezultatu vertiba;

* nav pamatots praktiskas ievieSanas potencials;

* nav nemts veéra komercializacijas potencials;

* nav nemta vera ipasuma vai industrialo tiesibu aizsardziba.

3. Projekta iesniedzeji nav aprakstijusi petijuma potencialo ietekmi starptautiska limeni (tikai lokalaja).




IEVIESANA
1. Darba plans nav pilnvertigi izveidots, tai skaita:

* nekvalitativs vai nepilnigs planojums;
* nav paredzeta pietiekama darba plana izpildes kontrole;
« trukst saistibas starp projekta vadibu un darba paketem.

2. Trukumi risku analize, tai skaita:

* nepietiekami pardomati riski;

* vaja risku vadiba;

* minetie riski ir lineari;

* nav piedavatas adekvatas alternativas;

* viena vertejuma noradits, ka risku analize ir parak detalizéta.

3. Trukumi projekta resursu planosana, tai skaita:

* neadekvats pieprasitais finansejums;

* nepamatots resursu planojums;

* nepamatots algu lielums, salidzinot ar darba laika planojumu.

4. Zinatniskas grupas kapacitate, tai skaita:
* nav pietiekamas projekta vaditaja un galveno izpilditaju pieredzes;
* nepilnigs CV saturs;
- projekta zinatniskas grupas locek|u publikacijas nav atbilstosas projekta jomai.
KONKURSA REZULTATI: LAUKSAIMNIECIBAS, MEZA UN VETERINARAS ZINATNES

Lauksaimniecibas, meza un veterinaro zinatnu nozaru grupa tika izvertéti 26 projektu iesniegumi (Tabula
13), no tiem finanséjumu ieguva 5 projekti. Nozaru grupa ir parstavetas 5 zinatnes nozares, no tam
sekmigakas ir lauksaimniecibas un zivsaimniecibas zinatnes, meZzzinatne un citas lauksaimniecibas
zinatnes (katrai 40% no nozaru grupa finansétajiem projektiem).

Tabula 13. Konkursa rezultati zinatnu nozares - lauksaimniecibas, meza un veterinaras zinatnes

Zinatnu nozaru grupa vai lzvertéti, | Atbalstiti | Atbalstiti, Zem Finansétu Zem Nosauktas | Finanséti
nozare skaits finanoati skaits slieckdna | Projektu | sliekpa | zinatnu ja
skaits novértati, | sadalijums | novértétu nozares, nosaukta
skaits zinatnu projektu skaits zinatnu
nozaru ipatsvars nozare,
grupapa | no visiem skaits
zinatnes  |jzvértétiem,
nozarem, %
%
4. Lauksaimniecibas, meza 26 5 12 9 100,0 34,6 43 7
un veterinaras zinatnes
4.1. Lauksaimniecibas un 1 2 8 1 40,0 9,1 17 2
zivsaimniecibas zinatnes,
mezzinatne
4.2. Dzivnieku un piena 1 (o) 6] 1 0,0 100,0 1 o)
lopkopibas zinatne
4.3. Veterinarmedicinas 2 0 1 1 0,0 50,0 2 0
zinatne
4.4. Lauksaimniecibas 6 1 2 3 20,0 50,0 1 2
biotehnologija
4.5. Citas lauksaimniecibas, 6 2 1 3 40,0 50,0 12 3
meza un veterinaro
zinatnu nozaru
zinatnes




Lauksaimniecibas, meza un veterinaro zinatnu nozaru grupa konkursa kopa piedalijas 7 zinatniskas
institucijas, no kuram visaktivak projektus iesniedza LLU (7 projekti). Visveiksmigaka institucija finanséto
projektu skaita zina ir SILAVA (2 projekti), savukart proporcionali veiksmigakais ir AREI (100% iesniegto
projektu). Nozares ietvaros iesniegti 7 sadarbibas projekti (~27%), kas ir augstakais sadarbibas ipatsvars
starp zinatnu nozaru grupam.

Tabula 14. Zinatnisko instituciju iesniegtie un finansétie projekti - lauksaimniecibas, meza un veterinaras

zinatnes
Virs Zem
lesniegtie | Sadarbibas | Finansetie | % finansetie no | kvalitates | kvalitates
Nr. Institlcija | projekti partneris projekti iesniegtajiem sliekSna sliekSna

1 | AREI 1 0 1 100% 1 0
2 | DI 3 0 0 0 3 0
3| LLU 7 3 0 0 2 5

4| LU 4 1 1 25% 2 2
5| OSI 1 0 0 0 1 0

6 | RTU 4 0 1 25% 3 1

7 | SILAVA 6 0 2 33% 5 1
8 | BIOR 0 1 0 0 0 0
9 | EDI 0 2 0 0 0 0
KOPA 26 7 5 17 9

Apkopoti ekspertu konsolidétajos vertéjumos minétie biezakie iebildumi pa tris vertéSanas kritérijiem.

IZCILIBA

1. Nepilniga témas definésana vai neveiksmiga témas izvéle, tai skaita:
* nav inovativa vai nav parliecinosi demonstréta;

* projekta temas izvéle ir neatbilstosSa projektam;

« parak saurs pétijumu loks;

* parak daudz mérku un uzdevumu.

2. Trakumi projekta metodologija, tai skaita:

- projekta metodologija nav pamatota;

« trukst saprotama strukturéjuma un nepiecieSama izklasta;
« pétijuma stratégija ir nepilnigi prezentéta.

3.Zinatniskas izcilibas sasniegsanai ir Skersli projekta zinatniskas grupas sastava, pieméram, redzams,
ka ir loti zems pieredzes limenis vai ari nav parstaveta kada no téemam starpdisciplinara projekta.

IETEKME

1.Trukumi socialekonomiskas ietekmes apraksta:

* nepilniga rezultatu izplatiSanas sadala;

* nav pardomata sadarbiba ar iesaistitajam pusém (stakeholders);
* nav pardomata rezultatu izmantosana starptautiska limeni;

* nav pamatots ekonomiskais vai vides iequvuma efekts.




IEVIESANA

1. Trukumi projekta ieviesana:

- projekta darba plans nav pietiekami strukturets;

* nav skaidri formulétas darba paketes;

* nepietiekami aprakstits zinatniskas grupas dalibnieku pienakumu sadalijums;

* nav uzskaititi un analizeti iespejamie riski;

- zinatniskas grupas kapacitate nav atbilstosa projekta iecerétajam (seviski publikaciju skaits un citéjamiba).

KONKURSA REZULTATI: SOCIALAS ZINATNES

Socialo zinatnu nozaru grupa tika izvertéti 35 projektu iesniegumi (Tabula 15.), no tiem finansejumu
ieguva 7 projekti. Nozaru grupa ir parstavéetas 9 zinatnes nozares, no tam vissekmigaka ir sociologija un
socialais darbs (57% no nozaru grupa finansétajiem projektiem).

Tabula 15. Konkursa rezultati zinatnu nozarés - socialas zinatnes

Zinatnu nozaru grupa vai lzvértati, | Atbalstiti | Atbalstiti, Zem Finansétu Zem Nosauktas| Finanséti
nozare skaits un skaits sliek3na | projektu | sliek$na zinatnu ja
finanséti, novértéti, | sadaljums| novertétu | nozares, | nosaukta
skaits skaits zinatnu | projektu skaits zinatnu
nozaru ipatsvars nozare,
grupa pa | no visiem skaits
zinatnes |izvertetiem,
nozarem, %
%

5. Socialas zinatnes 35 7 22 6 100,0 17,1 59 13
5.1. Psihologija 4 1 3 o] 14,3 0,0 5 1
5.2. Ekonomika un 4 (o] 3 1 0,0 25,0 9 2
uznemejdarbiba
5.3. Izglitibas zinatnes 4 o 2 2 0,0 50,0 6 1
5.4. Sociologija un socialais n 4 6 1 57,1 9,1 13 4
darbs
5.5. Tiesibu zinatne 2 0 1 1 0,0 50,0 4 0
5.6. Politikas zinatne 4 1 2 1 14,3 25,0
5.7.Sociala un ekonomiska 2 1 1 o 14,3 0,0 4 1
geografija
5.8. Plassazinas lidzekl|i un 2 o] 2 o] 0,0 0,0 3 o]
komunikacija
5.9. Citas socialas zinatnes, 2 0 2 o} 0,0 0,0 7 1
tai skaita starpnozaru
socialas zinatnes un
militara zinatne

Socialo zinatnu nozaru grupa konkursa piedalijas 13 institucijas (Tabula 16.), no kuram visaktivaka bija LU
(16 projekti). Visvairak finanseto projektu skaita zina iequva LU (5), savukart visveiksmigakais procentuala
zina bija BSC (100%). Nozaru grupas ietvaros tika iesniegti 4 sadarbibas projekti (~11%).




Tabula 16. Zinatnisko instituciju iesniegtie un finansétie projekti - socialas zinatnes

% finansétie | Virs Zem

lesniegtie | Sadarbibas | Finansétie | no kvalitates | kvalitates

Nr. | Institlcija | projekti partneris projekti iesniegtajiem | sliek$na sliekSna
1| BSA 1 0 0 0 1 0
2 | BSC 1 0 1 100% 1 0
3 | BSEPC 2 0 1 50% 2 0
4| DU 1 0 0 0 1 0
5 | LKA 1 0 0 0 1 0
6| LLU 1 1 0 0 1 0
7 | LSPA 1 0 0 0 1 0
8| LU 16 2 5 31% 13 3
9| LZA 1 0 0 0 1 0
10 | RSU 4 1 0 0 3 1
11 | RTA 1 0 0 0 0 1
12 | RTU 4 0 0 0 3 1
13 | VA 1 0 0 0 1 0
KOPA 35 4 7 29 6

Apkopoti ekspertu konsolidétajos vertéjumos minétie biezakie iebildumi tris vértésanas kritérijiem.

IZCILIBA

1. Projekta metodolodgijai ir trikumi, tai skaita:
- trakst detalizéta metodologijas apraksta;

- projekta mérka un ta sasaistes ar metodologiju.

2. Projekta iesniegumam ir zema kvalitate, tai skaita:

- literatUras apraksts nav pietiekosi detalizéts;

- trukst atsaucu/atsaucu saraksta vai tie noforméti nepilnigi;
» trukst jedzienu skaidrojuma.

3. Projekta novitate un originalitate nav pamatota vai ari tadas attiecigas pétniecibas jomas konteksta nav.

IETEKME

1. Trakumi rezultatu izplatisSanas plana, tai skaita:

« parak ambiciozs rezultatu izplatisanas plans;

* nav pietiekami detalizéta rezultatu izplatiSanas plana;

* netiek uzraditi planoto publikaciju, zurnalu un konferenc¢u nosaukumi.

2. Projekta ietvaros trukst sadarbibas vai tas apraksta ar iesaistitajam pusem.

IEVIESANA

1. Trukumi projekta darba plana, piemeram, nepardomats projekta vadibas plans.
2. Vajs risku vadibas plans, pieméram, trikst detalizeta risku apraksta, nav identificéti nozarei
specifiski riski, vajs risku mazinasanas plans.

KONKURSA REZULTATI: HUMANITARAS ZINATNES

Humanitaro un makslas zinatnu nozaru grupa tika izvéerteti 44 projektu iesniegumi (Tabula 17.), no tiem
finanséjumu ieguva 7 projekti. Nozaru grupa ir parstavetas 5 zinatnes nozares, no tam vissekmigaka ir
vesture un arheologija (43% no nozaru grupa finansétajiem projektiem).




Tabula 17. Konkursa rezultati zinatnu nozares - humanitaras zinatnes

Zinatnu nozaru grupa vai| lzvértéti, | Atbalstiti | Atbalstiti, Zem Finansétu Zem Nosauktas| Finanséti
nozare skaits un skaits sliek$na | projektu | sliek3na zinatnu ja
finanseéti, novertéti, | sadalijums| novertétu | nozares, | nosaukta
skaits skaits zinatnu projektu skaits zinatnu
nozaru ipatsvars nozare,
grupa pa | no visiem skaits
zinatnes |izvertetiem,
nozaréem, %
%
6. Humanitaras un makslas 44 7 21 16 100,0 36,4 60 9
zinatnes:
6.1. Vésture un arheologija 12 42,9 25,0 17
6.2. Valodnieciba un 15 28,6 26,7 17 3
literaturzinatne
6.3. Filozofija, etika un 7 o 1 6 0,0 85,7 n 0
religija
6.4. Muzika, vizualas 4 o) 2 2 0,0 50,0 5 0
makslas un arhitekttra
6.5. Citas humanitaras un 6 2 3 1 28,6 16,7 10 2
makslas zinatnes, tai skaita
radosas industrijas
zinatnes

Humanitaro un makslas zinatnu nozaru grupa projektus iesniegusas 12 zinatniskas institucijas (Tabula 18,
visaktivaka no tam bija LU (22 projekti). Visvairak finansetu projektu skaitliski ir LU (4 projekti), savukart
visveiksmigak startejis LU MII (100%). Nozaru grupa kopa iesniegti 5 sadarbibas projekti (~11%).

Tabula 18. Zinatnisko instituciju iesniegtie un finansétie projekti - humanitaras zinatnes

% Virs Zem
lesniegtie | Sadarbibas | Finansétie | finansétieno | kvalitates | kvalitates
Nr. | Institucija | projekti partneris projekti iesniegtajiem | sliekSna slieksna

1 | JVLMA 1 O O O O 1
2 | LiepU 3 2 0 0 1 2
3 | LKA 2 O O O 2 O
4| LLU 1 O O O 1 o)
5| LU 22 1 4 18% 13 9
6 | LU LFMI 9 0 2 22% 7 2
7 | LUMII 1 ] 1 100% 1 0
8 | LZA BSPC 1 ] 0 0 1 ¢}
9 | RSU 1 ©) O O O 1
10 | RTA 1 0] [0) [0) 1 )
1 RTU 1 0) [0) 0O 0O 1
12 | VeA 1 ©) O O 1 ©)
13 | BMC 0] 1 [0) O O 0]
14 | VRI 0] 1 (0] O O ©)
KOPA 44 5 7 28 16




Apkopoti ekspertu konsolidétajos vertéjumos minétie biezakie iebildumi atbilstosi tris vértésanas kritérijiem.
IZCILIBA

1. Trikumi projekta mérku un metodologijas apraksta, tai skaita:
* nav pietiekami aprakstita datu ieguves un apstrades metodologija;

» metodologija nav versta uz mérka sasniegsanu;

* nav specifisko uzdevumu merka sasniegsanai.

2. Nepietiekami pamatota projekta novitate, tai skaita:
« gruti izmént/izvertet projekta novitati péc sniegta apraksta;
* novitate nav pamatota starptautiska konteksta.

3. Nav pietiekami aprakstita pétniecibas étika, pieméram, sensitivo datu vaksana un glabasana.
4. Nav pietiekami aprakstita sadarbibas istenosana ar sadarbibas partneriem zinatnisko mérku
sasniegsana (nav redzama savstarpéja komplementaritate).

5. Vajs projekta noformejums, pieméram, vaja/kludaina anglu valoda.

IETEKME

1. Trukumi socialekonomiskas ietekmes apraksta, tai skaita:
- nepilnigs apraksts par rezultatu ietekmi uz netieSajam (secondary) mérka grupam (pieméram, politikas veidotajiem);
- projekta socialekonomiska ietekme nav pietiekami aprakstita.

2. Trukumi rezultatu izplatiSanas plana, tai skaita:

- ir parak liels (vai pat nereals) planoto publikaciju skaits, nemot vera zinatnieku ieprieksejo pieredzi publicejoties
augsta limena zurnalos (tai skaita ari Si procesa administrativo pusi);

+ parak mazs publikaciju skaits, nemot vera projekta apjomu;

- nav aprakstita projekta ieguto zinasanu izmantosana potencialajos nakotnes projektos (piemeéram, ES ietvarprogrammu
konkursos).

3. Nepilniga stratégija zinatnieku, seviski jauno, un studéjoso kapacitates celSana, pieméram, nav
skaidri paskaidrots, ka tiesi tiks celta kapacitate un ka tas dos ieguldijumu zinatniskas grupas
loceklu izaugsme.

IEVIESANA

1. Darba plana nepilnibas, tai skaita:

- konstateti trukumi projekta vadiba, piemeram, parak liela komanda, neskaidrs lomu sadalijums;
- nav skaidri definétas darba paketes;

* nav sasaistes starp projekta merki, uzdevumiem un darba paketem.

2. Trukumi risku vadiba, tai skaita:

* nav komandas pieredzes risku vadiba;

» parak daudz risku (no kuriem ne visi ir nozimigi) vai parak maz risku, kuri ir visparigi;
* minéto risku samazinasanas plans ir zema limeni.

3. Zinatniskas grupas kapacitate ir parak zema vai nepietiekami aprakstita, pieméram, dazi projekta

posmi ir nodoti tikai studéjosajiem vai nepieredzejusajiem pétniekiem, nav aprakstita sadarbiba
starp visiem zinatniskas grupas locekliem.

REZULTATI: INSTITUCIJAS

Saja nodala apkopota informacija par zinatnisko institiiciju aktivitati FLPP konkursa kopuma (Tabula 19.). Péc
sniegtajiem datiem var konstatét instituciju aktivitati projektu iesniegSana un sekmibu péc projektu
zinatniska izvertésanas. Papildus sniegta informacija par starpinstittciju sadarbibu.




Tabula 19. Zinatnisko instituciju iesniegtie projekti un to izvertéjums

Institucija lesniegtie | lesniegtie | Finansétie | Finansétie | Institucijas | Institucijas
projekti - | projekti - | projekti- | projekti - | finanséetie | virs
iesniedzejs | sadarbibas | iesniedzejs| sadarbibas| projekti slieksna

partneris partneris no novertetie
iesniegtaji | projekti
em, % no
iesniegtaji
em, %

LU 14 10 24 1 20,2 76,6

RTU 78 3 n o] 13,6 71,6

RSU 40 5 2 1 6,7 64,4

LU CFI 24 o} 6 o) 25,0 79,2

()| 18 1 3 1 21,1 94,7

BMC 14 6 3 2 25,0 85,0

LLU 14 9 0 1 43 56,5

LUMII 10 o] 2 o] 20,0 80,0

DU 8 o] 1 o] 12,5 77,8

LU LFMI 9 o] 2 o] 222 87,5

Silava 8 2 2 o 20,0 80,0

LVKKI 7 2 0 2 22,2 88,9

VeA 5 1 2 1 50,0 833

DI 4 o] o] o] 0,0 100,0

EDI 4 4 0 o) 0,0 62,5

LiepU 4 2 o o 0,0 50,0

FEI 3 1 0 o) 0,0 50,0

LKA 3 o] o] o] 0,0 100,0

RTA 3 o] o] o] 0,0 333

BSEPSC 2 o] 1 o] 50,0 100,0

LSPA 2 o o) o 0,0 50,0

PSKUS 2 o o) o) 0,0 100,0

VA 2 o o) o 0,0 50,0

VRI 2 1 o) o] 0,0 100,0

AREI 1 o] 1 o 100,0 100,0

BSC 1 o 1 o) 100,0 100,0

BIOR 1 1 o o 0,0 50,0

BSA 1 o o) o) 0,0 100,0

DU HEI 1 o] o) o] 0,0 100,0

JV LMA 1 o] o) o] 0,0 0,0

LIA 1 o o o 0,0 0,0

LZA BSPC 1 o] o) o] 0,0 100,0

LZA 1 o] o) o 0,0 100,0

TSI 1 o] o) o] 0,0 100,0

Kopa 390 48 61 9 16,0 74,7




STARPINSTITUCIJU SADARBIBA

Starpinstituciju sadarbiba ir nozimiga zinatnes sastavdala. Latvijas konteksta ir nozimigi apzinaties,
ka dazadus mérkus var sasniegt kopigi un optimali izmantojot zinatnisko infrastrukturu, ka ari daloties ar
citiem resursiem, bet jo seviski papildinot zinatniskas pieredzes joma.

Ari FLPP konkursa tika ieviesti mehanismi sadarbibas veidosanai. Dazadas nozaru grupas sadarbibas
aktivitate bija atskiriga, ta bija visaugstaka (proporcionali) Lauksaimnieciba, savukart viszemaka socialajas
un humanitarajas zinatnes (tabula 20.).

Tabula 20. Sadarbibas FLPP projektu iesniegumi un to izvértejums

Zinatnu nozaru grupa Projekta | Sadarbibas | Sadarbibas Starp- Finansetie | Finansétie
iesniedzejs | partneris partneris nozaru sadarbibas projekti
M ) iesniegumu |  projekti grupa®, %
ipatsvars | grupa®, %
grupa, %
1. Dabaszinatnes 13 6 5,0 333 16,0
2. Inzenierzinatnes un 84 12 2 14,3 214 13,3
tehnologijas
3. Medicinas un veselibas 60 8 0 18 375 14,7
zinatnes
4. Lauksaimniecibas, meza 17 9 0 34,6 0,0 19,2
un veterinaras zinatnes
5. Socialas zinatnes 31 (0] 14 0,0 20,0
6. Humanitaras un makslas 39 5 0 14 20,0 15,9
zinatnes:
Kopa 344 44 2 1,8 19,6 15,6




VALSTS FINANSETO ZINATNISKO INSTITUCIJU RADITA]JI

Valsts finanséto zinatnisko instituciju aktivitate (FLPP iesniegumu skaits) un rezultati (virs kvalitates
sliekSna novérteétie iesniegumi un finansetie projekti) ir salidzinati ar to riciba esosajiem cilvékresursiem
(zinatniskais personals PLE izteiksmé, 2016. gada dati) un pieskirtajiem finansu resursiem - bazes finanseéjumu
(2018. gada dati) (ZIméjums 1.-6.). Jaatzimé ka finansétie projekti analizes ietvaros tiek attiecinati tikai uz
instituciju - iesniedzeju. Analizejot instituciju rezultatus, butu jaatturas no secinajumiem attieciba pret
instittcijam, kuras iesniedza tikai dazus iesniegumus.

Augstu aktivitati, kas ieverojami parsniedz videjos raditajus, uzrada RSU attieciba pret zinatniska
personala skaitu un pieskirto bazes finanséjumu, bet JVLMA pret pieskirto bazes finanséjumu. No institucijam,
kas sanem bazes finanséjumu, nevienu iesniegumu saja konkursa neiesniedza Latvijas Makslas akadémija.
Skatot virs kvalitates sliekSna novertéto iesniequmu skaitu, RSU liderpozicijas saglaba, bet dazas institucijas
ka LU CFI ieverojami uzlabo savu poziciju Saja ranzejuma. Savukart, skatot finanséto projektu skaitu,
veiksmigakas institlcijas attieciba pret sev pieejamajiem cilvekresursiem bijusas LU LFMI un VeA, bet
skatot pret pieskirto bazes finansejumu lidzas nosauktajam 2 instittcijam ari LU CFl. Pédéjais ir ari Si ranzéjuma
[ideris ar 5.1 finansétiem projektiem uz 1 miljonu Euro bazes finansejuma. Savukart iesniegumu skaita lideris
RSU saja raditaja ir viens no pedejiem starp institucijam ka iesniedzejiem, kuru projekti tiks finanséti. Tomer
So raditaju nevar viennozimigi vertéet ka institucijas darbibas kvalitates raditaju, jo tikai 21,6% no virs kvalitates
sliekSna novertétajiem projektiem pieejama finanséjuma ietvaros varéja tikt finanseéti.

Dazadais iesniegto projektu skaits ka pret institlciju cilvékresursiem, ta ari pret sanemto bazes finanséjumu
var liecinat par dazadam strategijam institlcijas - vai cilvékresursi tiek koncentréti mazaka skaita grupu,
cerot sagatavot kvalitativakus iesniegumus, vai ari |aujot lielakam skaitam zinatnieku pieteikt savu ideju un
tadejadi sekojot bottom-up principam. Noteiktu lomu spéele ari zinatnieku iesaiste citu zinatnisko projektu
(ne FLPP) realizacija un macibu darba nodrosinasana augstskolas.

Kopuma paradas butiskas atskiribas rezultatos pret zinatniska personala skaitu un pieskirto bazes
finanséjumu starp augstskolam un zinatniskajam institucijam (starp iestadem, kuras sanem zinatnes bazes
finansejumu).

Augstskolas uz 10 zinatniska personala PLE ir iesniegusas 2,4 FLPP projektu pieteikumus, salidzinajuma
ar zinatniskajam institucijam, kuras ir iesniegusas 1,4 pieteikumus. Attieciba uz pieteiksanos, tas parada to,
ka augstskolas piesakas par 73 % aktivak, salidzinajuma ar zinatniskajam institicijam. So pasu apskatot
attieciba par projektu skaitu, kas ir novertéts virs kvalitates sliekSna attieciba uz 10 zinatniska personala
PLE, augstskolam tadi ir par 41 % vairak un, ja skatas tikai finansetos projektus uz 10 zinatniska personala
PLE, augstskolam tie ir par 33 % vairak, salidzinajuma ar zinatniskajam institucijam.

Konkursa rezultati parada, ka augstskolas ir bltiski augstaka pieteikSanas aktivitate salidzinajuma ar zinatniskajam
institlcijam, tacu atskiriba samazinas iesniegto projektu vértéjumos (un rezultata finansésanas). lespéjams, ka
zinatniskas institucijas, rakstot pieteikumus, ir mazak aktivakas saistiba ar to darbibas profilu, kas ir vairak versts uz
lietiSko pétniecibu un sadarbibu ar industriju).
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Zimejums 3. Finansetie projekti uz 10 zinatniska personala PLE
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Zimejums 4. Projektu iesniegumu aktivitate uz 1 milj. eiro zinatnes
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Zimejums 5.Virslieksna (t.sk finansetie) projektu iesniegumi uz
1 milj. eiro zinatnes bazes finansejumu (2018.gada)
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finansejumu (2018.gada)
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STUDEJOSIE UN JAUNIE ZINATNIEKI

LZP atbalsta studentu un jauno zinatnieku iesaisti projektos, lai notiktu zinatnes personala
atjaunotne, ka ari tiktu dotas iespéjas zinatniekiem, kuriem vél nav pieredzes. Saja konkursa tika
uzstadits nosacijums, ka katra projekta iesnieguma japaredz vismaz 1,0 pilna laika ekvivalents (PLE)
augstskolas studejosajiem un doktora zinatniska grada pretendentiem kopa. Lidz ar to visas zinatniskas
grupas planoja piesaistit studentus. 397 projektu iesniegumos personu izteiksme (nevis PLE) tika
planots piesaistit kopa 1185 studejosos (Ziméjums 7.).




Zimejums 7. Paredzetais studejoso skaits projektu iesniegumos
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Savukart pec konkursa rezultatiem projektos, kuriem pieskirts finansejums planots piesaistit 185 stude-
joSos vai doktora grada pretendentus (Tabula 21.). Redzams, ka proporcionali finansétajiem projektiem
zemaks studejoso skaits planots socialajas un humanitarajas zinatnes.

Tabula 21. lesaistitais studéjoso skaits finansétajos projektos

Dabaszinatnes | InZenierzinatnes| Medicinasun | bauksaimnie - | gociziae Humanitaras
un veselibas C|basz mezaun | zinatnes un makslas
tehnologijas zinatnes veterinaras zinatnes

zinatnes
61 39 32 20 17 16

LZP apkopoja informaciju par projektu iesniegumiem, kurus ka projekta vaditaji iesniegusi jaunie zinat-
nieki (Tabula 22.). No 390 projekta vaditajiem, kuri iesniegusi projektus, 140 ir jaunie zinatnieki, tas ir, 35%
no kopeja projektu vaditaju skaita.

Tabula 22. Jauno zinatnieku ka projekta vaditaju iesniegtie projekti un to izvertejums

Zinatnu nozaru grupa lesniegto % no % no Finanseto % no Virs Zem

projektu jauno kopeja projektu kopeja kvalitites | kvalitates

skaits zinatnieku | iesniegto skaits finanséto | = sliekSna slieksna
projektiem projektu projektu
skaita skaita
Dabaszinatnes 37 26% 31% 5 26% 31(84%) 6 (16%)
InZenierzinatnes un
tehnologijas 41 29% 42% 7 54% | 28 (68%) 13 (32%)
Medicinas un veselibas
zinatnes 28 20% 41% o} 0% 19 (68%) 9 (32%)
Lauksaimniecibas, meza
un veterinaras zinatnes 10 7% 38% 2 40% 5 (50%) 5 (50%)
Socialas zinatnes | 8% 31% 1 14% 9 (82%) 2 (18%)
Humanitaras un makslas
zinatnes 13 9% 30% 2 29% 6 (46%) 7 (54%)
140 36% 17 28% 98 (70%) 42 (30%)

>Dati aprékinati saskana ar lZinétniskés darbibas likuma 5. panta ceturto dalu

kas nosaka jaunais zinatnieks ir persona, kas veic zinatnisko darbibu un ieguvusi

doktora zinatnisko gradu pédejo 10 gadu laika (skaitot no 2008. gada).

Dati nemti no projektu vaditaju CV.



https://likumi.lv/ta/id/107337-zinatniskas-darbibas-likums#p-333542

Péc sniegtajiem datiem redzams, ka atskirigas zinatnu nozaru grupas jauno zinatnieku ka projektu
vaditaju aktivitate ir atsSkiriga. Visas nozaru grupas, iznemot medicinas un veselibas zinatnes, ir finanséti
jauno zinatnieku projekti, turklat tie ir 28% (InZenierzinatnés un tehnologijas pat puse no finanséto projek-
tu skaita) no kopéja finanséto projektu skaita. Zem kvalitates sliekSna noveértéto projektu skaits diezgan
minimali atSkiras no kopéja konkursa zem kvalitates sliekSna novertéto projektu skaita.

SECINAJUMI

1. Latvijas zinatniskas institdcijas un zinatnieki iesniedza FLPP iesniegumus visas zinatnu nozaru grupas.
74% no iesniegtajiem projektu iesniegumiem arvalstu eksperti noveértéja virs kvalitates sliekSna (augstakais
sadu projektu Ipatsvars dabaszinatnes - 83%, zemakais humanitarajas un makslas zinatnés - 64%). Tas
apliecina Latvijas zinatnieku iespéjas sagatavot kvalitativus projektu pieteikumus, kas atbilst starptautiski
pienemtajam prasibam attiecigajas zinatnu nozares.

2. Konkursa pieejamais finanséjums 17 871 010 EUR |ava finansét tikai 21% no virs kvalitates sliek3na
novertetajiem projektu iesniegumiem (16% no visiem iesniegtajiem projektu iesniegumiem). Tadejadi pie-
ejamais finansejums ir zemaks par Latvijas zinatnieku iespejam sagatavot kvalitativus projektu iesniegu-
mus.

3. LZP noteiktais finanséjuma sadalijums starp zinatnu nozaru grupam |ava nodrosinat gandriz vienadu
konkurences limeni (21%) visas zinatnu nozaru grupas projektu iesniegumiem, kas noverteti, virs kvalitates
sliek$na. Sada pieeja |auj gan atbalstit izcilas zinatnes finansé$anu, gan ari veicinat zinatnu nozares, kuras
iesniedza zemaku skaitu kvalitativi sagatavotu projektu iesniegumu (lauksaimniecibas, meza un veter-
inaras zinatnes 29%, socialas zinatnes 24%, humanitaras un makslas zinatnes 25%).

4.. Dabaszinatnu nozaru grupa projektu iesniequmu vidéjais vértéjums visos kritérijos un lidz ar to ari vidé-
jais vertejums kopa un svertais verteéjums bija augstaks neka parejas zinatnu nozaru grupas. Tadejadi aug-
staks bija ar svertas atzimes slieksnis, kuru bija nepiecieSams sasniegt finansejuma sanemsanai (89 no 100
iespejamajiem punktiem).

5. Kaut ar konkursa projektu iesniequmus iesniedza 35 zinatniskas institlcijas, tiks finanséti tikai 16
instituciju projekti (ieskaitot 2 institucijas, kuras ir sadarbibas partneri finanséetajos projektos). Visvairak
finanséto projektu starp universitatem iesniedza LU (24) un RTU (11), bet starp valsts institutiem - LU CFI (6).
Tas liecina par zinatniska potenciala koncentraciju atseviskas zinatniskajas institucijas.

6. Jaunie zinatnieki ka projektu vaditaji iesniedza 140 projektu iesniegumus (36% no kopeja skaita), no
kuriem virs kvalitates sliekSna tika noverteti 98 jeb 70%, bet finanseti 17 jeb 17% no virs kvalitates sliekSna
novertetajiem projektiem. Tadejadi jauno zinatnieku virs kvalitates sliekSna novértéto projektu iesniegumu
un finanséto projektu ipatsvars videji ir tikai nedaudz zemaks par kopéjiem konkursa raditajiem. Tas aplieci-
na jauno zinatnieku spéju uznemties zinatniskas grupas vaditaja pienakumus un sagatavot kvalitativus un
konkuretspéjigus projektu iesniegumus.

7. Starptautisko ekspertu veikta projektu zinatniska izvértésana atbilstosi peer-review principiem un katra
projekta iesnieguma zinatnes nozarei, |auj noteikt projektu iesniegumu spécigakas puses, ka ari nepilnibas
tajos, vienlaikus sniedzot atgriezenisko saiti projektu iesniedzéjiem. Tas ir pamats, lai |autu pilnveidot
projektu iesniegumu sagatavosanas kulttru.




8. Apkopojot ekspertu konsolidetos vertejums, LZP secina, ka Latvijas zinatniskajam institucijam vel ir
jaattista projektu rakstiSanas kultra, pieverSot uzmanibu ne tikai zinatniskas idejas originalitatei, bet ari Sis
idejas istenosanas iespéjam, kas iek|auj tadus aspektus ka projekta struktura, noforméjums un vadiba.
LZP apnemas nemt véera apkopoto informaciju un secinajumus, pilnveidojot turpmako konkursu metodisko
materialu, ka ar rikojot attiecigus seminarus projektu iesniedzejiem.

O. Eksperti seviski pozitivi vertejusi projektus, kuros skaidri aprakstits zinatniskas grupas (seviski studéjo3o)
kapacitates celSanas plans, kuros ir skaidrs rezultatu izplatiSanas plans, kas atbilst zinatniskas grupas
kapacitatei, kuros ir veiksmigi aprakstitas projekta sadarbibas iespejas ar sabiedribu, valsti un industriju.

10. LZP turpmakajos FLPP konkursos nems véra pieredzi, kas apkopota gan projektu iesnieg3anas
procesa, gan to izvertésanas procesa. Tiks uzlabota konkursa normativa baze, piemérojot to realajai
situacijai un padarot to lietotajiem saprotamaku. Tiks uzlabota projektu iesniegsanas un izvértésanas siste-
mas funkcionalitate. Nemot vera projekta specifiskos nosacijumus (noteiktais istenosanas periods, finanse-
juma sadalijums, studéjoso piesaiste), tiks pastiprinati uzraudzits, lai eksperti Sadu aspektu esamibu projek-
ta iesnieguma neverte zemak.
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