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IEGULDIJUMS TAVA NAKOTNE

Pécdoktorantiiras pétniecibas pieteikumu istenosanas
nosléguma rezultatu zinatniskas kvalitates izvértéSanas
vadlinijas un vértéSanas Kritériji

1. levads

1.1. Viena no Latvijas zinatnes sist€émas butiskakajam problémam ir cilvékresursu novecoSanas un
nepietiekama to atjaunotne. Lai So problému risinatu, Eiropas Regionala attistibas fonda ietvaros izstradata
investiciju programma p&cdoktorantiiras pétniecibas atbalstam, veicinot doktora zinatnisko gradu ieguvuso
pecdoktorantu palikSanu nozar€, attistot vinu prasmes un palielinot zinatnisko kapacitati, nodrosinot
pEcdoktorantu karjeras uzsaksanas iesp€jas zinatniskajas institiicijas vai pie komersantiem, ka art sekmgjot
pEcdoktorantu pétniecibas kompetencu pilnveidosanu un iesaisti starptautiskaja zinatniskaja sadarbiba.
Finansgjumu ir sanémusi tie p&tniecibas pieteikumi, kas sniedz ieguldijumu Latvijas viedas specializacijas
stratégijas® (turpmak — RIS3) mérku sasniegsana, izaugsmes prioritasu Tsteno$ana vai viedas specializacijas

jomu attistiba:

Tautsaimniecibas Viedas
transformacijas Izaugsmes prioritates specializacijas
virzieni jomas
1. RazoSanas un Lprioritate: 1. Zinasanu-
eksporta strukttiras Efektivaka pirmapstrades produktu izmantoSana augstakas | ietilpiga bio-
maina tradicionalajas | pievienotas vértibas produktu razo3anai, jaunu materidlu | ekonomika
tautsaimniecibas un tehnologiju radiSana un pielietoSanas dazadoSana.
nozares Netehnologisko inovaciju un Latvijas radosas industrijas | 2. Biomedicina,
potenciala plasaka izmantoSana tautsaimniecibas nozaru | medicinas
augstakas pievienotas vertibas produktu un pakalpojumu | tehnologijas,
razoSanai. biofarmacija un
2. Nakotnes 2.prioritate: biotehnologijas
izaugsmes nozares, Tadas inovacijas sisteémas izveide, kas nodrosina atbalstu
kuras eksiste vai var | jaunu produktu un tehnologiju radidanai eso$o nozaru un | 3. Viedie
rasties produkti un starpnozaru ietvaros, ka arT jaunam nozarém ar augstu | materiali,
pgkglpoluml_ar augstu izaugsmes potencialu, kas Dbalstitas uz izaugsmi | tehnologijas, un
pievienoto vértibu noteicoSajam atslégtehnologijam un, kas nodroSina | inZeniersistémas
efektivu jaunu produktu/ pakalpojumu identifikaciju
sisttmu, un kas spg atrast un sniegt atbalstu jaunu | 4.Vieda
produktu radiSanai gan esoSo nozaru un starpnozaru | energéetika
ietvaros, gan ari veidot jaunas nozares ar augstu izaugsmes
potencialu. 5.Informacijas
3.prioritate: un
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3. Nozares ar Energoefektivitates paaugstinasana, kas ietver jaunu | komunikaciju
nozimigu horizontalo | materialu radiSanu, razoSanas procesu optimizaciju, | tehnologijas

ietekmi un tehnologisko  jaunindgjumu  ievieSanu,  alternativo
1egu1dyumu energoresursu izmantoSanu u.c. risinajumus.
tautsaimniecibas

4.prioritate:

Modernas un miisdienu prasibam atbilstoSas IKT sistémas
attistiba privataja un valsts sektora.

S.prioritate:

Moderna un nakotnes darba tirgus prasibam atbilstosa
izglitibas  sisttma, kas veicina tautsaimniecibas
transformaciju un  RIS3  prioritaSu  TstenoSanai
nepiecieSamo kompetencu, uzn€mejspejas un radosuma
attistibu visos izglitibas Iimenos.

6.prioritate:

Attistita zinaSanu baze (fundamentala zinatne un zinatnes
infrastrukttira) un cilvékkapitals zinaSanu jomas, kuras
Latvijai ir salidzinosas prieksrocibas un kas ir nozimigas
tautsaimniecibas transformacijas procesa: zinasanu jomas,
kas saistitas ar viedas specializacijas jomam (1) zinaSanu-
ietilpiga bioekonomika, (2) biomedicina, medicinas
tehnologijas, biofarmacija un biotehnologijas, (3) viedie
materiali, tehnologijas un inZzeniersistémas, (4) viedas
energétikas, un (5) IKT, ka arT Eiropas Komisijas
identific€tajas atslégtehnologijas (nanotehnologijas, mikro
un nano-elektronika, fotonika, advancétie materiali un
razoSanas sistémas, biotehnologijas).

7.prioritate:

Teritoriju esoSo resursu apzinaSana un specializacija,
izvirzot perspektivas ekonomiskas attistibas iespgjas un
virzienus, t.sk. vadoSos un perspektivos uznémejdarbibas
virzienus paSvaldibas teritorijas.

transformacija.

1.2. Finans€jums ir pieskirts Latvijas Republikas Zinatnisko institiciju registra registrétai zinatniskai
institlcijai (turpmak — zinatniska institiicija) vai Latvijas Republikas Uznémumu registra registrétam
sikajam (mikro), mazajam, vid&am vai lielajam komersantam (turpmak — komersants) individuala
petniecibas pieteikuma TstenoSanai, kas ietver macibas, starptautisko mobilitati un tikloSanas pasakumus.
P&tniecibas pieteikumu Tsteno pécdoktorants — Latvijas vai arvalstu zinatnieks, kur§ doktora gradu ieguvis
ne agrak ka piecus gadus pirms pétniecibas pieteikuma iesniegSanas termina. PE&cdoktorants pétniecibas
pieteikumu Tsteno zinatniskaja institiicija vai pie komersanta, kas uznem un nodro$ina pieeju infrastruktiirai
vai cilvekresursiem petniecibas pieteikumu ietvaros nepiecieSamo pétijumu TstenoSanai. P&tniecibas
pieteikumu var Tstenot partneriba ar arvalsts vai Latvijas zinatnisko institiiciju, augstskolu, vai komersantu.
Finans&jums ir pieskirts fundamentalo un ripniecisko p&tijumu veiksanai. P&tniecibas pieteikuma ietvaros
var Tstenot ari zinasanu un tehnologiju parnesi, tehnologiju tiesibu aizsardzibu uz pétijuma izstrades laika
radito riipnieciska TpaSuma objektu, pecdoktoranta kompetencu pilnveidi (macibas), dalibu starptautiska
mobilitate un tikloSanas aktivitates.

1.3. Pé&tniecibas pieteikumu 1stenoSana ir atbalstamas $adas darbibas:



1) pe€tnieciba, kas ietver fundamentalo vai ripniecisko p&tijumu;

2) tehnologiju tiesibu iegliSana, apstiprinasana un aizstavéSana par attieciga p&tijuma ietvaros veikto
darbibu rezultatiem;

3) zinatnisko rakstu un publikaciju publicéSana, pétijumu rezultatu prezentéSana konferences un
seminaros, ka art citu zinasanu parvaldibas pasakumu TstenoSana;

4) bakalauru, magistru un doktoru darbu vadiSana, recenzé$ana, daliba nosléguma darbu komisijas;

5) pétniecibas vai inovacijas projektu sagatavoSana iesniegSanai Latvijas un starptautisko projektu
konkursos;

6) sabiedribas iesaiste pEtniecibas pieteikuma noris€s un informésana par projekta rezultatiem, kas
nav saistiti ar intelektuala IpaSuma tiesibam,;

7) kompetencu pilnveide (macibas);

8) starptautiska mobilitate un tikloSanas.

1.4. Pétniecibas pieteikuma 1stenosana nav atbalstamas $adas darbibas:

1) studiju un metodisko materialu sagatavoSana;

2) lekciju sagatavosana un lasisana;

3) majaslapu izstrade;

4) konferencu, seminaru u.c. organizgéSana;

5) ar pétijumu nesaistitu un pétijuma nepamatotu jaunu, atsevisku IT sistému vai datubazu izstrade.

1.5. P&cdoktorantiiras pétniecibas programma?® paredz pétniecibas pieteikuma istenoSanas uzraudzibai
nodro§inat p&tniecibas pieteikumu nosléguma rezultatu zinatniskas kvalitates vertésanu. Lai izvert§jumu
veiktu, petniecibas pieteikumu Tstenotdji ir iesniegusi nosléguma zinojumu par pecdoktorantiiras
pétniecibas pieteikuma istenosanas rezultatiem zinatniskas kvalitates izveértéSanai (turpmak — zinojums).

1.6. Pé&tniecibas pieteikumu nosléguma rezultatu zinatniskas kvalitates vértéSanu organizeé Latvijas
Zinaatnes padome (turpmak — padome).

2. Petniecibas pieteikuma nosleguma rezultatu zinatniskas kvalitates verteSanas merkis

Pétniecibas pieteikuma nosléguma rezultatu zinatniskas kvalitates VertéSanas mérkis ir novertét istenoto
pétniecibas pieteikumu ietvaros sasniegtos mérkus un rezultatus, ka ar1 $o rezultatu zinatnisko kvalitati, lai
arvalstu ekspertu veikto vertg§jumu izmantotu l€muma pienemsana par p&tniecibas pieteikuma mérka un
planoto rezultatu sasniegSanu.

Zinatniska kvalitate, socialekonomiska ietekme un pétniecibas pieteikuma istenosanas kvalitate veido 3
kriterijus pétniecibas pieteikumu istenosanas progresa verté€sanai. Lai veicinatu pécdoktorantu zinatniskas
kapacitates attistibu pec petniecibas pieteikuma nosléguma, biitiska ir nosléguma rezultatu zinatniskas
kvalitates vert§jumu argumentacija un sanemtas rekomendacijas.

2 Ministru kabineta 2016. gada 19. janvara noteikumu Nr. 50 “Darbibas programmas ,,Jzaugsme un nodarbinatiba”
1.1.1. specifiska atbalsta mérka ,,Palielinat Latvijas zinatnisko institliciju p&tniecisko un inovativo kapacitati un sp&ju
piesaistit argjo finansgjumu, ieguldot cilvékresursos un infrastruktira” 1.1.1.2. pasakuma ,,PE€cdoktoranttiras
pétniecibas  atbalsts” TstenoSanas noteikumi” (turpmak - MK noteikumi) 19. punkts. Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/279803-darbibas-programmas-izaugsme-un-nodarbinatiba-1-1-1-specifiska-atbalsta-merka-
palielinat-latvijas-zinatnisko-instituciju
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3. Eksperti

3.1. Pétniecibas pieteikumu nosléguma rezultatu zinatniskas kvalitates attalinatu anonimu veért€sanu veic
Eiropas Komisijas ekspertu datu baze (https://ec.europa.eu/programmes/horizon2020/en/experts) vai
lidzvertiga arvalstu zinatnisko ekspertu datubazé ieklauti arvalstu eksperti (turpmak — eksperti). Katra
pétniecibas pieteikuma veértésanai pieaicinatie eksperti tiek izvéleti atbilstosi MK noteikumu 18. punkta
minétajiem kritérijiem®. Ekspertu atlasi veic padome, izmantojot mekl&éSanu péc pétniecibas pieteikuma
istenotaja noraditas zinatnes nozares un/vai apakSnozares un pétniecibas pieteikuma atslégas vardiem un
kopsavilkuma. Zinatnu nozares un apaksnozares tiek klasificétas saskana ar Ministru kabineta 23.01.2018.
noteikumiem Nr. 49 “Noteikumi par Latvijas zinatnes nozarém un apak$nozarém” (pieejami:
https://likumi.lv/doc.php?id=296661).

3.2. Katra pétniecibas pieteikuma nosléguma rezultatu zinatniskas kvalitates vert€Sanai tiek pieaicinati 2
atbilstosa pétijumu virziena eksperti. Viens no viniem tiek noteikts par galveno ekspertu jeb referentu
(turpmak - referents), kur§ ir atbildigs par pieaicinato ekspertu konsolidéta viedokla formul&sanu,
saskanosanu ar otru ekspertu un apstiprinasanu. Ja p&tniecibas pieteikums parstav multi- vai starp-
disciplinaru pétijjumu, tad izvélas ekspertus, kuriem ir vai nu arl pieredze Sados multi- vai starp-
disciplinaros pétijumos vai katrs no tiem parstav savu zinatnu nozari, kuru aptver attiecigais multi- vai
starp-disciplinarais pétijums. Viens eksperts var veikt vairaku p&tniecibas pieteikumu nosléguma rezultatu
zinatniskas kvalitates vert€Sanu atbilstosi savam p&tijumu virzienam.

3.3. Vispirms padome vertét pétniecibas pieteikuma TstenoSanas rezultatus un zinatnisko kvalitati
nosléguma uzaicina tos ekspertus, kuri veica sakotn&jo vai vidusposma attieciga p&tniecibas pieteikuma
zinatniskas kvalitates vertéSanu. Ja sakotn&ja vai vidusposma attieciga pétniecibas pieteikuma zinatnisko
kvalitati vertgjusais eksperts atsakas veikt petniecibas pieteikumu nosléguma rezultatu zinatniskas
kvalitates vertésanu, padome uzaicina veikt ekspertizi ekspertam, kurs$ atlasits atbilstosi $o vadliniju 3.1.-
3.2. punkta noteiktajai kartibai.

3.4. Ekspertam nedrikst bt interesu konflikts attieciba pret pétniecibas pieteikuma Tstenotaju un vértéjamo
pétniecibas pieteikumu. IntereSu konflikts tiek atzits, ja:

1) eksperts, vina radinieki, parstavéta institicija vai institlicijas var gut materialu vai cita veida
labumu saistiba ar §1 p&tniecibas pieteikuma istenosanu;

2) eksperts ir pecdoktoranta radinieks, ir bijis pécdoktoranta zinatniska darba vaditajs;

3) ekspertam ir kopgjas publikacijas ar pécdoktorantu pedgjo 3 gadu laika (par kop&ju publikaciju
netiek uzskatita publikacija, kura ir tapusi vairak neka 5 zinatnisko institiciju sadarbibas
rezultata un eksperts vai p&cdoktorants neparstav publikacijas vadosa autora zinatnisko
institiciju);

4) eksperts ir piedalijies kop&ju zinatnisko projektu istenoSana ar pécdoktorantu pédéjo 3 gadu
laika (par kopgju projektu netiek uzskatits projekts, kurs ir Tstenots vairak neka 5 zinatnisko
institliciju sadarbibas rezultata un eksperts vai pecdoktorants neparstav projekta koordingjoso
zinatnisko institiiciju);

3 18. Lai izvertetu petniecibas pieteikumu zinatnisko kvalitati, finans€juma sanémejs nodrosina atbilstosu Eiropas Komisijas
ekspertu datubaze ieklautu ekspertu atlasi, izmantojot sadus atlases krit€rijus:

18.1. ekspertam ir doktora zinatniskais grads;
18.2. eksperta zinatniska kvalifikacija atbilst konkreta petniecibas pieteikuma zinatnes nozarei vai apaksnozarei,
18.3. eksperta lidz§ingja vertesanas kompetence un darba pieredze atbilst konkréta p&tniecibas pieteikuma zinatnes nozarei
vai apaksnozarei;
18.4. eksperts izvert€jumu veic neatkarigi, vins neparstav pétniecibas pieteikuma iesniedzgja institiiciju un vina darbiba
nav tadu apstaklu, kas varétu izraisit interesu konfliktu.
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5) eksperts atzist jebkura cita veida personigu atticksmi pret pecdoktorantu, kas var apSaubit vina
vertgjuma objektivitati.

Eksperts apliecina intereSu konflikta neesamibu, ka arT apliecina, ka informacija saistiba ar pétniecibas
pieteikuma saturu un ta vértéSanu ir konfidenciala un nevar tikt izpausta treSajam personam vai tikt
izmantota eksperta pasa interes€s. P&tniecibas pieteikumu nosléguma rezultatu zinatniskas kvalitates
ekspertize ir anonima attieciba pret pétniecibas pieteikuma Istenotaju un jebkuram treSajam personam.
Eksperta vards, zinatniskais grads un parstavéta organizacija ir zinama par&jiem ekspertiem, kuri verte
attiecigo pétniecibas pieteikumu péc pé€tniecibas pieteikuma nosléguma rezultatu zinatniskas kvalitates
individualas vertésanas pabeigSanas un pirms konsolidéta vértgjuma veikSanas.

4. Procediira

4.1. Pirms pétniecibas pieteikuma zinojums tiek nodots ekspertiem vért€sanai, tiek veikta vértésana par
pétniecibas pieteikuma atbilstibu administrativajiem un atbilstibas krit€rijiem: iesniegtais zinojums ir
aizpildits atbilstosi zinojuma aizpildiSanas veidlapai, zinojumam ir pievienoti visi nepiecieSamie pielikumi,
un, vai ar saimniecisku darbibu nesaistits pétniecibas pieteikums nosléguma atbilst MK noteikumu 2.1. un
2.4. apakSpunkta minétajiem krit€rijiem. Atbilstibas vert€Sanu veic tiem ar saimniecisku darbibu
nesaistitiem pétniecibas pieteikumiem, kuriem par ieprieksgjo kalendaro gadu nav veikts atbilstibas
péetniecibas organizacijas definicijai izvertgjums.

4.2. Pétniecibas pieteikumu nosléguma rezultatu zinatniskas kvalitates vertéSana notiek atbilstosi $im
vadlinijam. Eksperts ir tiesigs konsult&ties ar padomi jebkura jautajuma saistiba ar vértéjamo p&tniecibas
pieteikumu vai vért€Sanas procediiru.

4.3. Pétniecibas pieteikumu nosléguma rezultatu zinatniskas kvalitates vértéSana var notikt attalinati,
izmantojot padomes POSTDOC informacijas sistému. Informacijas sistéma satur $is vértésanas vadlinijas,
iesniegtos un vértéjamos pétniecibas pieteikumu zinojumus par TstenoSanas progresu nosléguma rezultatu
zinatniskas kvalitates izverté€Sana, nodrosina vert€jumu procediiras veik§anu un vertgjumu saglabasanu, ka
arT ekspertu savstarp&jo komunikaciju un komunikaciju ar padomi.

4.4. Padome uzaicina izvélétos ekspertus veikt konkrétu p&tniecibas pieteikumu nosléguma rezultatu
zinatniskas kvalitates ekspertizi. Uzaicinot ekspertu veikt konkréta pétniecibas pieteikuma nosléguma
rezultatu zinatniskas kvalitates ekspertizi, vinam tiek nosttita $ada informacija anglu valoda:

1) pécdoktoranta vards, uzvards,

2) institlicija, kura tiek veikts p&tijums,

3) uzaicinajums bt par referentu, ja tas tiek izteikts,
4) samaksas apmérs,

5) paredzamais ekspertizes laika grafiks.

Uzaicinot ekspertu vai referentu veikt konkréta pétniecibas pieteikuma nosléguma rezultatu zinatniskas
kvalitates sakotn&jo individualo vai konsolidéto vertejumu, padome nem véra eksperta un referenta
zinatnisko kvalifikaciju un aktualitati.

Sanemot eksperta vai referenta piekrisanu un apliecinajumu par intereSu konflikta neesamibu un
konfidencialas informacijas neizpausanu, padome slédz ligumu ar ekspertu vai referentu un nodro$ina
vinam piekluvi POSTDOC informacijas sisttmai. POSTDOC informacijas sistéma ir ieklauta $ada
ekspertiem vai referentiem pieejama informacija:

1) MK noteikumi,



2) §1s vertesanas vadlinijas,
3) pétniecibas pieteikuma zinatniskais apraksts (anglu valoda),
4) zinojums un ta pielikumi.

4.5. Pétniecibas pieteikumu nosléguma rezultatu zinatniskas kvalitates vértéSana sastav no diviem
posmiem:

1) katra eksperta sakotngja individuala vert€juma, atbilstosi verté€sanas kritérijiem,
2) ekspertu grupas konsolidéta viedokla formul&$anas un apstiprinasanas.

4.6. Veicot sakotngjo individualo vertejumu, eksperts dod vert&jumu “Atbilst/Dalgji atbilst/Neatbilst”,
konkré&ti un saprotami argumentg savu vertgjumu katra no vértésanas kriterijiem. P&c abu viena pétniecibas
pieteikuma sakotngjo individualo veérte§jumu ievietoSanas POSTDOC informacijas sistema tie, ka ari
informacija par ekspertu, ir pieejami abiem ekspertiem.

4.7. P&c abu viena pétniecibas pieteikuma nosléguma rezultatu zinatniskas kvalitates sakotngjo individualo
vertejumu ievietoSanas POSTDOC informacijas sistéma referents izstrada konsolidéta viedokla projektu,
tai skaita noradot pétniecibas pieteikuma planoto rezultatu sasniegSanas pakapi pret p&tniecibas pieteikuma
planoto procentuala izteiksmé. Otrs eksperts izsaka piekriSanu $§im projektam vai arT izsaka iebildumus un
savus priekslikumus vért€jumam un argumentacijai. Péc iebildumu sanemsanas referents sagatavo jaunu
konsolideta viedokla projektu. Viedokla saskanoSana var ietvert vairakas kartas. Konsolidetais viedoklis
tiek uzskatits par saskanotu péc konsolidéta viedokla sanemSanas POSTDOC informacijas sistéma un
atbilstoSa abu ekspertu apliecinajuma parakstiSanas pienemsanas-nodoSanas akta par ekspertu viedoklu
savstarp€ju saskanosanu.

Konsolid&tais viedoklis satur vértéjumu, pamatotu argumentaciju katra no vértéSanas kriterijiem, ka ari
ieteikumus pécdoktoranta zinatniskas kapacitates attistiSanai péc pé&tniecibas pieteikuma nosléguma.
Argumentacijas dala katra no vértéSanas kritérijiem janorada ari p&tniecibas pieteikuma stenosSanas
specigas un vajas puses. Veért€juma nosleguma eksperts norada kop&jo vert€jumu, tai skaitd kop€jo
vertejumu procentuala izteiksme.

4.8. Ja referents un otrs eksperts atzist, ka to starpa pastav principialas domstarpibas un nav iesp&jams
panakt pétniecibas pieteikuma konsolidéta viedokla sasniegSanu, vini par to informeé padomi un partrauc §1
petniecibas pieteikuma talaku izverteé$anu.

Padome $ada gadijuma pieaicina treSo ekspertu — strida iz8kir&ju. Vins tiek iepazistinats ar abu iepriek$gjo
ekspertu sagatavotajiem sakotngjiem individualajiem veért€jumiem, referenta izstradatajiem konsolidéta
viedokla projektiem un otra eksperta iebildumiem. Tresais eksperts sagatavo jaunu konsolidétu viedokli un
iesniedz to padomei. Veértgéjums katra no kritérijiem $aja viedokli nevar parsniegt individualajos vértéjumos
doto augstako vai zemako vertgjumu. Argumentacijai katra krit€rija ir jaapkopo visu tris ekspertu viedokli.

4.9. Konsolidéto vertéjumu padome nosiita pétniecibas pieteikuma istenotajam. Ar $o vert€jumu ir tiesibas
iepazities pecdoktorantam un pétniecibas pieteikuma Tstenotajam.

4.10. Pamatojoties uz ekspertu veikto noveért€jumu par pétniecibas pieteikuma nosléguma rezultatu
zinatnisko kvalitati un sasniegSanas ITmeni procentuala izteiksmé&, padome pienem 1émumu par izmaksata
finansgjuma atgiiSanu atbilstosi ligumam par pétniecibas pieteikumu Tstenosanu, nosakot $adu finansu
korekciju:

1) ja vert€jums procentuala izteiksmé ir 60% lidz 64% ieskaitot, tad pieméro vienotu likmi 5%
apmera;



2) ja vert&jums procentuala izteiksmé ir 50 % lidz 59 %, pieméro vienotu likmi 10 % apméra;
3) ja vert&jums procentuala izteiksm& zem 50 %, pieméro vienotu likmi 25 % apméra.

Ja ir iespgjams skaidri noteikt/noskirt izdevumus, kas ir saistiti ar mérka vai iznakuma raditaja
nesasniegsanu, tas ir skaidri jadokumentg un attiecigi korekciju var piemerot ar1 pret Siem izdevumiem, kas
saistiti ar konkréto parkapumu, nevis pret kop&jam pétniecibas pieteikuma attiecinamajam izmaksam.

4.11. Ja ekspertu veiktaja novert§juma par otras, tre$as un ceturtas petniecibas pieteikumu atlases kartas
ietvaros atbalstita pecdoktoranta Tstenotas arvalstu mobilitates un macibu atbilstibu izvirzitajiem mérkiem,
petijuma t€mai un petniecibas pieteikuma planotajam apjomam vai pecdoktoranta iesniegtaja zinojuma un
ta pielikumos ir secinats, ka arvalstu mobilitate nav Tstenota pé€tniecibas pieteikuma planotaja apjoma,
padome finansu korekcijas pieméroSanu izverté, katru gadijumu skatot individuali atbilstosi $adiem
kritérijiem:

1) arvalstu ekspertu sniegtais vért§jums par péEtniecibas pieteikuma =zinatnisko kvalitati
nosléguma, ka art ekspertu komentari;

2) pétniecibas pieteikuma sasniegtie iznakuma raditaji;

3) pétniecibas pieteikuma planotais un izpilditais, neizpildes iemesli;

4) zinatniskas institlicijas sniegto skaidrojumu un ta pamatotibu;

5) zinatniskas institiicijas savlaicigi sniegta informacija par iespgjamo problémsituaciju saistiba
ar mobilitates neiesp&jamibu Covid19 del;

6) vai zinatniska institiicija un pécdoktorants ir darijis visu iesp&jamo, lai izpilditu p&tniecibas
pieteikuma planoto arvalstu mobilitati pilna apjoma.

5. Pétniecibas pieteikuma nosléguma rezultatu zinatniskas kvalitates verteéSanas kriteriji, to
skaidrojums

5.1. Dotais tris kriteriju skaidrojums nav uzskatams par izsmelosu vai izslédzosu, eksperti ir tiesigi to izprast
un piemerot atbilstosi starptautiskaja zinatniskaja sabiedriba pienemtajai zinatnisko projektu vértésanas
praksei un principiem, ka ar adaptét atbilstosi katra zinatnu nozaré pienemtajai praksei.

5.2. Zinojuma atbilstibu vertésanas kriterijam eksperts raksturo ar vértgjumu, kam ir $ada nozime:

Atbilst — kopgjais vertejums procentuala izteiksmé ir 85 % — 100 % un vairak. Verte&jumu pieskir, ja
pétniecibas pieteikums ir Tstenots laba vai izcila zinatniskaja kvalitate, ir sasniegti vai parsniegti
planoties mérki un zinatniskie rezultati. Ja ir konstatéta atseviSku rezultatu neizpilde vai citi
nenozimigi trikkumi, tacu esoSie zinatniskie rezultati ir izpilditi laba zinatniska kvalitatg,
piemé&ram, zinatniskie raksti ir public&ti augstas kvalitates zurnalos, 1idz ar to min&tie trakumi
nav ietekm&usi mérka sasniegSanu. Ja p@tniecibas pieteikuma vidusposma zinatniskas
kvalitates vertgjuma ir izteikti ieteikumi pieteikuma talakai TstenoSanai, tie ir nemti vera vai
sniegts argumentets pamatojums vera nenemsanai.

Dalgji atbilst — kopgjais verte§jums procentuala izteiksmé ir 25 % — 84 %. Vertgjumu pieskir, ja
petniecibas pieteikums ir Tstenots pietickama zinatniska kvalitaté, p&tniecibas pieteikuma
planotie rezultati ir sasniegti dalgji, kas ir ietekmgjusi kop€jo pétniecibas pieteikuma mérku
sasniegSanu. Ja pétniecibas pieteikuma vidusposma zinatniskas kvalitates vértgjuma ir izteikti
ieteikumi pieteikuma talakai TstenoSanai, tie ir nemti véra dal€ji vai nav nemti veéra, ka ari
pamatojums vera nenemsanai nav pietiekami argumentgts.

Neatbilst — kopgjais vertejums procentuala izteiksmé ir 0 % — 24 %. Vértejumu pieskir, ja petniecibas
pieteikums ir Tstenots nepietickama zinatniskaja kvalitate, gandriz pilniba vai pilniba nav



sasniegti planotie rezultati, Iidz ar to petniecibas pieteikuma kopgjais mérkis nav sasniegts vai
sasniegts nepietickama apjoma. Ja pétniecibas pieteikuma vidusposma zinatniskas kvalitates
vertgjuma ir izteikti ieteikumi pieteikuma talakai istenoSanai, tie nav nemti vera, ka ari nav
sniegts argument&ts pamatojums.
Veicot vertésanu un ekspertiem piemérojot kriterijus, janem vera attieciga p&tijumu Vvirziena specifika, un
it seviski tas, vai ir pieteikts fundamentals vai ripniecisks pétijums.

5.3. Zinatniska kvalitate
Ekspertam jaizverte:

1) Vai pétniecibas pieteikuma planotie mérki (tai skaita RIS3 izaugsmes prioritatém vai viedas
specializacijas jomai) un rezultati (tai skaita zinatniskie raksti, jauni produkti un tehnologijas)
uz pieteikuma nosléguma bridi ir sasniegti un vai pécuzraudzibas perioda* tos ir iesp&jams
sasniegt (ja attiecinams). Ja p&tniecibas pieteikuma merkis un rezultati ir sasniegti dalgji vai nav
sasniegti pilniba un tos nav iesp&jams sasniegt pecuzraudzibas perioda, norada vert&jumu, cik
liela mera tie ir sasniegti un vai to nesasniegSana ir pamatota;

2) Vai sasniegtie pétniecibas rezultati ir skaidri un neparprotami, to zinatniska kvalitate ir
atbilstoSa, nemot vera sasniegto rezultatu zinatnisko vertibu, novitates Iimeni un inovacijas
pakapi, taja skaita:

- petniecibas pieteikuma veiktas darbibas un sasniegtie rezultati ir zinatniski kvalitattvi un
inovativi;

- zinatniskaja raksta® ieklauta informacija atbilst p&tniecibas pieteikuma mérkim un saturam;

- pétniecibas pieteikuma istenoSanas ictvaros izstradatais produkts vai tehnologija atbilst

4 Petniecibas pieteikuma pécuzraudzibas perioda (5 gadi péc nosléguma maksajuma sanemsanas, bet ne velak ka 31.12.2023.)
pielaujams sasniegt $adus p€tniecibas rezultatus (iznakuma raditajus):

1) Zinatnisko rakstu skaits, kuru izstradei un publicé$anai sniegts atbalsts p&tniecibas pieteikuma ietvaros;

2) tehnologiju tiesibas;

3) intelektuala pasuma licences ligumi.

Iznakuma raditajs: Zinatnisko rakstu skaits, kuru izstradei un public€$anai ir sniegts atbalsts (zinatnisko rakstu skaits) -
Zinatniska raksta public€Sana (iznakuma raditaja pilnvértiga atbilstiba definicijai) nodro$inama pétniecibas pieteikuma
istenoSanas laika vai ta pécuzraudzibas perioda, bet ne vélak ka lidz 31.12.2023.

Iznakuma raditajs: Jauno produktu un tehnologiju skaits, kas ir komercializ&jami un kuru izstradei sniegts atbalsts, (skaits) -
pétniecibas pieteikuma TstenoSanas laika vai ne vélak ka piecu gadu laika p&c pédgja maksajuma veikSanas (konkréts gal&jais
termin$ noteikts attiecigas pétniecibas pieteikumu atlases kartas ietvaros) nodrosinata projekta rezultatu ilgtsp€ja, sniedzot
ieguldijumu inovacijas sist€mas attistiba atbilstosi vienam vai vairakiem $adiem ieguldijumu veidiem:

- ar prototipu saistito tehnologiju tiesibu aizsargasanas nodro$inasana;

- ar prototipu saistita intelektuala ipaSuma licences liguma noslégsana;

- prototipa pilnveide, lai to ieviestu razoSana vai pakalpojumu snieg$ana ($aja gadijuma prototipa pilnveidei uzskaitot prototipa
tehnologijas gatavibas limena augstako vertibu specifiska atbalsta mérka Iiment, t.i., ja prototipa pilnveide, lai to ieviestu
razo$ana vai pakalpojumu sniegSana tiek nodro§inata istenojot pétniecibas projektu §1 pasa pasakuma vai cita 1.1.1. specifiska
atbalsta mérka pasakuma ietvaros, iznakuma raditajs ar konkr&tu tehnologijas gatavibas limeni ka sasniegts tiek uzskaitits
tikai vienu reizi).

5 Raditajs uzskatams par sasniegtu, ja pécdoktorantiiras pétniecibas pieteikumu ietvaros iesaistitie pecdoktoranti izstrada zinatnisko
rakstu individuali vai ir ka vieni no zinatniska raksta Iidzautoriem.



jauna produkta® vai jaunas tehnologijas’ definicijai. Atbilstibu jauna produkta vai

tehnologijas definicijai verte, nemot véra:

a) tirgl esoSo produktu vai tehnologiju analogu un pé&tniecibas pieteikuma ietvaros
izstradata prototipa mérka tirgus un parametru salidzinajumu: funkcionalais
raksturojums, izmanto$anas veids, tehniska specifikacija, sastavdalas, materiali,
programmatira, paSizmaksa;

b) pétniecibas picteikuma ietvaros izstradata jauna produkta/tehnologijas prototipa
komercializacijas potencialu, ko raksturo tehnologijas gatavibas limenis (TRL) un
inovacijas pakape;

4) Vai ir paredzgti konkréti pasakumi sasniegto rezultatu ilgtsp&jas nodrosinasanai péc pétniecibas
pieteikuma nosléguma un tie ir realistiski (piemé&ram, vai ir planota jaunizveidotas darba vietas
uzturéSana, vai un ka ir planota pétniecibas pieteikuma zinatniska virziena attistiba p&c pieteikuma
nosléguma, vai planots iegiit ar prototipu saistitus intelektuala Tpasuma licences ligumus (ja
attiecinams)® u.c.).

5.4. Socialekonomiska ietekme
Ekspertam jaizverte:

1) sasniegto p&tniecibas rezultatu sociala un ekonomiska ietekme RIS3 noteikto tautsaimniecibas

6 Jauns produkts: Izstradatu jaunu produktu (preces vai pakalpojumi, kuri ir pilnigi jauni vai kuriem ir uzlabotas funkcionalas
ipasibas vai mainits paredzamais lietoSanas veids (tai skaitd mainiti vai uzlaboti tehniskie parametri, sastavdalas, materiali,
pievienota programmatiira, lietotajiem draudzigas Ipasibas)) skaits, kam nodrosinata zinaSanu un tehnologiju parnese (t.i., noteiktu
zinasanu, raZotprasmes un tehnologiju nodro$ina no izstradataja lietotdjam razoSanas vai licto$anas vajadzibam) vai projekta
izstrades ievieSanas razoSana vai pakalpojumu snieg§ana.
Par jaunu produktu neuzskata:

- kadas procesa dalas izmantoSanas partraukSanu;
kapitala aizvietoSanu vai ekstensivu palielinasanu (izmantotajiem moduliem identisku modulu iegade, nebutiski
paplasinajumi, iekartu un programmatiiras atjauningjumi). Jaunam iekartam vai paplasindgjumiem jabiit ar bitiskiem
specifikacijas uzlabojumiem;
komponentu cenu mainas dél radusas izmainas (produkta cenas vai razoSanas procesa produktivitates izmainas nav produktu
inovacija, pieméram, datoru razoSana, samazinoties mikroshémas cenai, ta paSa datora modela pardosanas cenu
samazinajums);
produktu pielagojumus konkrétam vajadzibam (piem&ram, produkta pielagosana klienta vajadzibam, kas neizraisa tadas
jauna produkta funkcionalo vai tehnisko IpaSibu izmainas, kuras nodroSina augstaku jauna produkta konkurétsp&ju
salidzinajuma ar esosiem produktiem);
ikdienas, sezonas un cikliskas izmainas un uzlabojumus (pieméram, apg€rbu raZo$ana jaunas sezonas kolekcija nav
uzskatama par inovaciju);
dizaina izmainas (taja skaita garSa un smarza), kas nemaina funkcijas, lietojumu vai tehniskas ipasibas;
citu razotaju precu vai procesu talakpardosanu;
uzlabojumus tirgvedibas veicinasanai (tai skaita estetiskas izmainas);
organizatorisko procesu uzlaboSanu komersanta darbiba.
7 Jauna tehnologija — tehnologija, kas atbilst Komisijas 2014. gada 17. junija Regulas (ES) Nr. 651/2014, ar ko noteiktas atbalsta
kategorijas atzist par saderigam ar iek§gjo tirgu, piemerojot Liguma 107. un 108. pantu (Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis,
2014. gada 26. junijs, Nr. L 187) 2. panta 114. punkta noteiktajai definicijai, t.i. ir jauna un sevi vél nepieradijusi tehnologija
salidzinajuma ar nozaré sasniegto tehnisko limeni, kura ir saistita ar tehnologiskas vai ripnieciskas neizdo$anas risku un nav esosas
tehnologijas optimizacija vai uzlaboana.

8 Nemot véra to, ka jauno produktu un tehnologiju rezultatu ilgtsp&ja nodro$inama, atbilsto$i vienam vai vairakiem $adiem
ieguldfjumu veidiem:

- ar prototipu saistito tehnologiju tiesibu aizsargasanas nodro§inasana;

- ar prototipu saistita intelektuala pasuma licences Iiguma noslégsana;

- prototipa pilnveide, lai to ieviestu razosana vai pakalpojumu sniegS$ana ($aja gadijuma prototipa pilnveidei uzskaitot prototipa
tehnologijas gatavibas limena augstako veértibu specifiska atbalsta mérka limeni, t.i., ja prototipa pilnveide, lai to ieviestu
razoSana vai pakalpojumu sniegSana tiek nodroSinata Tstenojot p&tniecibas projektu §1 pasa pasakuma vai cita 1.1.1. specifiska
atbalsta mérka pasakuma ietvaros, iznakuma raditajs ar konkrétu tehnologijas gatavibas limeni ka sasniegts tiek uzskaitits tikai
vienu reizi).


http://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2014/651/oj/?locale=LV

2)

3)

4)
5)

transformacijas virzienu, prioritasu vai viedas specializacijas jomu Istenosana;

sasniegto pétniecibas rezultatu izplatiSanas un parneses pasakumu (tai skaitd zinasanu un
tehnologiju parneses) ietekme uz pétniecibas pieteikuma stenotaja, sadarbibas partnera (ja
attiecinams), tautsaimniecibas attistibas un sabiedribas vajadzibu nodro§inasanu;

sasniegto petniecibas rezultatu ietekme uz pécdoktoranta talako izaugsmi un zinatniskas
kapacitates pieaugumu;

pétniecibas pieteikuma ieguldijums starptautiskas sadarbibas veicinasana p&tnieciba;

istenoto komunikacijas darbibu un sabiedribas iesaistiSanas atbilstiba mérkauditorijas
vajadzibam.

5.5. Isteno$anas kvalitate
Ekspertam jaizverte:

1)

2)

3)
4)

5)

P&tniecibas pieteikuma veiksSanai izlietoto finansu resursu atbilstiba petijuma paveiktajam darba
apjomam un sasniegtajiem rezultatiem;

pétniecibas pieteikuma isteno$ana veikto darbibu (aktivitates, work packages), uzdevumu
(tasks), nodevumu (deliverables) un atskaites punktu (milestones) atbilstiba pé&tniecibas
pieteikuma 4. pielikuma “Zinatniskais apraksts/Research proposal” 3.1.sadala un laika
diagramma planotajam. Eksperts tostarp verte, vai petniecibas pieteikuma Tstenosanas perioda
iesp&jams sasniegt vel planotos p&tniecibas rezultatus;

Resursu un rezultatu vadibas sisteémas atbilstiba p&tniecibas pieteikuma mérkim (-iem), tostarp
kvalitates un risku parvaldiba;

Pecdoktoranta istenotas arvalstu mobilitdtes un macibu atbilstiba izvirzitajiem mérkiem,
petfjuma t€mai un petniecibas pieteikuma planotajam apjomam;

Sadarbibas kvalitate — partneru funkciju un atbildibas sadalfjums, ieguldijums pétniecibas
pieteikuma meérku sasniegsana (ja attiecinams).
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Katra eksperta sakotngja individuala vert&juma forma

Pétniecibas pieteikumu nosleguma rezultatu zinatniskas kvalitates vértéjuma
eksperta sakotngejais individualais vertejums
P&tniecibas
pieteikuma Nr.
P&tniecibas
pieteikuma
nosaukums
Eksperts Vards, Uzvards, Grads, Institicija
Kritérijs Argumentacija, komentari Vertgjums
Zinatniska Stipras puses: Atbilst/Dalgji
kvalitate atbilst/Neatbilst
Vajas puses:
leteikumi:
Pecdoktoranta zinatniskas kvalitates attistibai péc
p&tniecibas pieteikuma nosléguma.
Socialekonomiska | Stipras puses: Atbilst/Dalgji
ietekme atbilst/Neatbilst
Vajas puses:
leteikumi:
Pecdoktoranta zinatniskas kapacitates attistibai pec
pétniecibas pieteikuma nosléguma.
Istenosanas Stipras puses: Atbilst/Dalgji
kvalitate atbilst/Neatbilst
Vajas puses:
leteikumi:
P&cdoktoranta zinatniskas kapacitates un prasmju
attistibai pec petniecibas pieteikuma nosléguma.
Datums
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Ekspertu grupas konsolidéta viedokla forma

Pétniecibas pieteikumu nosleguma rezultatu zinatniskas kvalitates vértéjuma
ekspertu grupas konsolidetais viedoklis
P&tniecibas
pieteikuma Nr.
P&tniecibas
pieteikuma
nosaukums
Eksperti Vards, Uzvards, Grads, Institicija
Tiek noradits, kurs ir referents
Kriterijs Argumentacija, komentari Vertgjums
Zinatniska Stipras puses: Atbilst/Dalgji
kvalitate atbilst/Neatbilst
Vajas puses:
leteikumi:
Pecdoktoranta zinatniskas kvalitates attistibai pec
pétniecibas pieteikuma nosléguma.
Socialekonomiska | Stipras puses: Atbilst/Dalgji
ietekme atbilst/Neatbilst
Vajas puses:
leteikumi:
P&cdoktoranta zinatniskas kapacitates attistibai
pé&c petniecibas pieteikuma nosléguma.
IstenoSanas Stipras puses: Atbilst/Dalgji
kvalitate atbilst/Neatbilst
Vajas puses:
leteikumi:
P&cdoktoranta zinatniskas kapacitates un prasmju
attistibai pec petniecibas pieteikuma nosléguma.
Kopgjais vértéjums Atbilst/Dalgji
atbilst/Neatbilst
Vertejums procentuala
izteiksmé: ... %

Datums
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