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“Ekspertizes veikSanas metodika” (turpmak — metodika) izstradata saskana ar Ministru
kabineta 2018. gada 4. septembra noteikumiem Nr. 560 ,Valsts pétfjumu programmu projektu
istenosanas kariba” (turpmak — MK noteikumi) un, ievérojot valsts p&tijumu programmas “Ilgtsp&jiga
teritorijas attistiba un racionala zemes resursu izmantoSana” istenoSanas un uzraudzibas komisijas
racionala zemes resursu izmantoSana” projektu pieteikumu atklata konkursa (turpmak — konkurss)
nolikumu (turpmak — nolikums).

Metodika ir izstradata starptautiskajiem ekspertiem, kuri veic konkursa projekta pieteikuma un
projekta vidusposma un nosléguma zinatniska parskata zinatnisko izvértésanu.

Saskana ar Zinatniskas darbibas likuma 35. panta pirmo dalu valsts pétijumu programma ir
valsts pasiitijums zinatnisku pétijumu veikSanai noteikta ekonomikas, izglitibas, kultiiras vai cita
valstij prioritard nozar€ ar merki veicinat §1s nozares attistibu.

Metodikas meérkauditorija ir valsts petijumu programmas “llgtsp€jiga teritorijas attistiba un
racionala zemes resursu izmantoSana” (turpmak — programma) projektu pieteikumu atklata konkursa
(turpmak — konkurss) projektu pieteikumus vertéjosie eksperti, kuri sagatavo projekta pieteikuma
individualos un konsolid&to vertgjumu..

Metodikas mérkauditorija ir valsts p&tijumu programmas “Ilgtsp&jiga teritorijas attistiba un
racionala zemes resursu izmantoSana” (turpmak — programma) projektu pieteikumu atklata konkursa
(turpmak — konkurss) projektu pieteikumu iesniedzg&ji (turpmak — projekta iesniedzgjs), kuri sagatavo
projekta pieteikumu un nepiecieSamo dokumentaciju iesniegSanai konkursa ietvaros.

Programma ka valsts pasiitijums ir politikas TstenoSanas mehanisms, ar kura palidzibu tiek
identificéti un pétiti Latvijas ilgtsp&ai un attisttbai nozimigi jautdjumi, kuru risinaSanai ir
nepiecieSams fokus€t Latvijas zinatnisko institiiciju darbu, un noteikti to risinaSanai attiecigi
zinatniskas pétniecibas uzdevumi. levérojot minéto, programma rada labvéligus apstaklus Latvijas
ilgtsp€jigas attistibas mérku sasniegSanai.
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Programmas TstenoSanai ir paredz€ts piesaistit spécigakas zinatnieku grupas, kuras projekta
mérka sasniegSanai sadarbosies labakie zinatnieki, kas parstav Zemes zinatnes, fiziskas geografijas
un vides zinatnes (dabas geografija, regionala un vides geografija, lietiska geografija un geomatika,
dabas aizsardziba), socialas un ekonomiskas geografijas zinatnes nozari, tiesibu zinatnes nozari,
ainavu arhitektiras apaks$nozari, ka arf citas zinatnes nozares.

Programmu izveidoja un finansé Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija.
Programmas TstenoSanai ir pieSkirti valsts budzeta Iidzekli par kop€o summu 405 000 euro.
Programmas ietvaros veicama projekta finans€jums ir 376 550 euro.

Programmas virsmérkis ir veicinat zinasanas balstitu, ilgtsp&jigu un efektivu zemes resursu
izmantoSanu, parvaldibu un planoSanu atbilsto$i socialajiem, ekonomiskajiem un klimata parmainu
raditajiem izaicinajumiem un pieejamiem cilvékresursiem un to potencialu, prasmém, kompetencém
un dzives stratégijam.

Programmas meérki ir stiprinat saikni starp p€tniecibu un Latvijas politikas jomam ar
teritorialu ietekmi:

1. radit jaunas zinasSanas, pieejas un metodes ilgtsp&jigai un ieklaujoSai teritoriju attistibas
planoSanai, kas vérstas uz efektivu zemes resursu izmantoSanu atbilsto$i socialajiem,
ekonomiskajiem, &tiskajiem un klimata parmainu raditajiem izaicinajumiem un iespgjam;

2. sagatavot zinatnisku pamatojumu, informativo bazi un metodologisku pieeju Latvijas
ainavu potenciala noveérté€sanai un ilgtsp&jigai parvaldibai, ka arT stiprinat saikni starp p&tniecibu,
publisko parvaldi un sabiedribu.

Atbilsto$i programmas TstenoSanas mérkim programma ir noteikti divi uzdevumi:

1. izvertet zemes resursu izmantoSanas efektivitati nozaru intereSu un teritoriala griezuma,
analiz€t zemes izmantoSanas mainas un izmantoSanas efektivitates virzoSos spekus, noveértgjot
Eiropas Savienibas un valsts politikas un normativa regul€juma lomu zemes izmantoSana, un
sagatavot priekslikumus zemes politikas pilnveidoSanai,

2. sagatavot zinatniski pamatotu metodologisko ietvaru Latvijas ainavu vertibu apzinasanai,
ainavas kvalitates mérku definéSanai un efektivai ainavu planoSanai un politikas veidoSanai.

1. Lietotie termini

Nr. | Termins Skaidrojums
1. | Zinatniska zinatniskais personals un zinatnes tehniskais personals (personas, kuram
grupa ir nepiecieSamas tehniskas zinaSanas un pieredze viena vai vairakas

jomas un kuras zinatnieku vadiba piedalas zinatniskaja darbiba, veicot
tehniskos uzdevumus. Zinatnes tehniskaja personala ietilpst inzenieri,
tehniki, laboranti, tehnologi, operatori), kas piedalas projekta istenoSana.
Zinatniskas grupas sastava ir projekta vaditdjs, projekta galvenie
1zpilditaji (ja tadi ir nepiecieSami) un projekta izpilditaji

2. | Zinatniskais vadoSie  pétnieki, péetnieki, =zinatniskie asistenti, augstskolas
personals akadémiskais personals® un studgjosie

3. | Projekta projekta iesniedz€js ir zinatniska institiicija, kas registréta Latvijas
iesniedzejs Republikas Zinatnisko institiiciju registra (publisko tiesibu subjekts vai

privato tiesibu subjekts) vai augstskola, ka arT atbilst p&tniecibas
organizacijas definicijai’. Projekta iesniedzgjs atbild par projekta
istenoSanu un projekta rezultatu sasniegSanu kopuma

4. | Projekta projekta sadarbibas partneris ir zinatniska institiicija, kas registréta
sadarbibas Latvijas Republikas Zinatnisko institiciju registra, ka ari atbilst
partneris- pétniecibas organizacijas definicijai, projekta piedalas ar savu personalu

! Augstskolu likuma 27.panta pirma dala

2 Eiropas Komisijas 2014. gada 17. jiinija Regulas (ES) Nr. 651/2014 (Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, 2014. gada
26. junijs, Nr. L 187/1), ar ko noteiktas atbalsta kategorijas atzist par saderigam ar iek$gjo tirgu, piemérojot Liguma 107.
un 108. pantu 2.panta 83.punkts (https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2014/651/0j/?locale=LV)



http://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2014/651/oj/?locale=LV
https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2014/651/oj/?locale=LV
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zinatniska vai pétniecibas infrastruktiiru
institiicija
5. | Projekta valsts institiicija, kurai zinatniskas darbibas veikSana ir noteikta ar argjo
sadarbibas tiesibu aktu, tas nolikuma vai stattitos, projekta IstenoSana iesaistas ar ta
partneris-valsts | valdijuma vai ipaSuma eso$o mantu, intelektualo Tpasumu, finanséjumu
instituicija vai cilvékresursiem
6. | Projekta zinatnieks, kur§ vada projektu un nodrosSina ta TstenoSanu. Projekta
vaditajs vaditajs plano un parrauga projekta uzdevumu izpildi, ir atbildigs par
savu un citu projekta iesaistito personu darbibu atbilstosi projekta
noteiktajiem uzdevumiem un zinatniskas &tikas normam un projekta
izpildes gaitu raksturojosas dokumentacijas savlaicigu sagatavosanu un
iesniegSanu MK noteikumos paredzétaja kartiba
7. | Projekta zinatnieki, kuri Tsteno projektu vai apakSprojektu un atbild par ta dalu
galvenie izpildi
izpilditaji
8. | Projekta zinatniskas grupas locekli, kuri veic atseviSkus zinatniskus uzdevumus
izpilditaji projekta Tstenosana un atbild par ta attiecigo dalu izpildi
9. | Augstskola projekta zinatniskaja grupa iesaistitie stud&josais ir bakalaura studiju
studgjosie programmu students, profesionalo studiju programmu students, magistra
studiju programmu students (magistrants), rezidents medicina un
doktorants.®. Augstskola studgjosie jaiesaista projekta atbilstosi
nolikuma 21.-24. punkta nosacijumiem
10. | Projekta fiziska persona, kas registréjusies Nacionalaja zinatniskas darbibas
kontaktpersona | informacijas sisttma (turpmak - informacijas sisteéma), aizpilda

informaciju par projekta pieteikumu, augSupieladé ta pielikumus, ka ar1
nepiecieSamibas gadijuma uztur kontaktus ar Latvijas Zinatnes padomes
darbiniekiem (projekta kontaktpersona var biit arl projekta vaditajs)
projektu iesniegSanas laika, ar Studiju un zinatnes administracijas un
Izglitibas un zinatnes ministrijas darbiniekiem projekta TstenoSanas
gadijuma. Projekta  pieteikuma iesniedz€s norada projekta
kontaktpersonu projekta pieteikuma A dalas 1. nodala “Vispariga
informacija”. Ja projektam ir sadarbibas partneri, norada ar1 to
kontaktpersonas.

1. Pirms pieejas sanems$anas projekta pieteikumam Nacionalaja zinatniskas darbibas

2. Projekta pieteikuma zinatniska ekspertize

informacijas sisteéma (turpmak — informacijas sistéma), eksperts:

1.1. apliecina, ka nav intereSu konflikta, ka arT apnemas ieverot konfidencialitates prasibas,
parakstot un nosttot Latvijas Zinatnes padomei (turpmak — padome) nolikuma 5. pielikumu
“Apliecinajums par intereSu konflikta neesamibu un apnemsanos ievérot konfidencialitati” (turpmak

— eksperta apliecinajums);

1.2. noslédz ar Studiju un zinatnes administraciju (turpmak — administracija) nolikuma
6. pielikumu “Ligums par ekspertizes veiksanu/The Contract of Scientific Evaluation” (turpmak —

ekspertizes ligums).

2. Padome péc eksperta apliecinajuma sanemsanas ekspertam dod pieeju projekta
pieteikumam un visai nepiecieSamajai informacijai informacijas sistéma, lai veiktu projekta
pieteikuma izvértésanu.

% Augstskolu likuma 44. panta pirma dala




3. Eksperts projekta pieteikuma vertéSanu veic, pielietojot savas zinaSanas attiecigaja zinatnes
nozare un argumentgjot savu viedokli ar zinatniskiem pamatojumiem.

4. Eksperts ekspertizes laika sadarbojas ar padomi, ka arT ievéro padomes dotos noradijumus
saistiba ar ekspertizes veikSanu.

2.1. Projekta pieteikuma individualais vértéjums

5. Eksperts aizpilda un apstiprina individualo vértéjumu, kas veidots atbilstosi nolikuma
8. pielikumam “Projekta pieteikuma ekspertizes individuala/konsolidéta vértejuma veidlapa”,
informacijas sistéma divu ned€lu laika no ekspertizes liguma noslégsanas dienas.

6. Individualaja vertejuma eksperts izverte katru kritériju un sniedz vertéjumu punktos, nemot
vera apakskritériju izpildi.

7. Eksperts pieskir veértejumu no 1 lidz 5 punktiem katra kriterija sadi:

7.1. lzcili — 5 punkti (izcils projekta pieteikums, atbilst augstakajam attiecigas zinatnes
nozares prasibam vai pat parsniedz tas kritérija, jebkura projekta pieteikuma nepilniba ir
nenozimiga);

7.2. Labi — 4 punkti (labs projekta pieteikums, atbilst attiecigas zinatnes nozares prasibam
kritérija, tomer ir konstatgjami atseviski trukumi);

7.3. ApmierinoS§i — 3 punkti (apmierino$s projekta pieteikums, kopuma atbilst attiecigas
zinatnes nozares prasibam kriterija, ir konstatgjami atseviski trilkumi, kas apgriitinas projekta
realizaciju un augstu rezultatu sasniegSanu);

7.4. Vaji — 2 punkti (vaj$ projekta pieteikums, dal&ji vai tikai vispargji atbilst attiecigas
zinatnes nozares prasibam krit€rija, ir konstat€jami trukumi, kas padara apgritinoSu projekta
sekmigu realizaciju un mérku sasniegSanu);

7.5. Neapmierino$i — 1 punkts (neapmierino$s projekta pieteikums, neatbilst attiecigas
zinatnes nozares prasibam kritérija, un sniegta informacija ir nepietiekama izveért€juma veikSanai
kritérija, ka ar1 ir konstatgjami bitiski trikumi, kas padara apSaubamu projekta realizaciju un mérku
sasniegSanu).

8. Vértgjumu var izteikt, pieskirot ari puspunktu (0,5). Ja projekta pieteikuma vert&jums
attiecigaja kriterija parsniedz ieprieks€ja zemaka vertejuma prasibas, bet pilniba neizpilda nakosa
augstaka vertejuma prasibas, ir iesp&ja vertejumu izteikt, pieskirot puspunktu.

9. Kvalitates slieksnis katra kritérija ir 3 punkti (ieskaitot). Kvalitates slieksnis visos kritérijos
kopa ir 9 punkti (ieskaitot).

10. Kritériju svars pret kop&jo projekta pieteikuma veért&jumu ir:

10.1. kriterija ,,projekta zinatniska kvalitate” — 30%;

10.2. kriterija ,,projekta rezultatu ietekme” — 50%;

10.3. kritérija ,,projekta istenosanas iesp&jas un nodrosinajums” — 20%.

11. Par katra krit€rija veért€jumu punktos eksperts sniedz pamatojumu. Eksperts pamatojuma
skaidro pieskirto punktu skaitu, izmantojot savas zinasanas un pieredzi attiecigaja zinatnes nozaré.

12. Ja eksperts nesniedz pamatojumu, padomei ir tiesibas pieprasit to atkartoti.
13. Eksperts aizpilda individualo veértg§jumu informacijas sisttma (skatit nolikuma 8.

pielikumu “Projekta pieteikuma ekspertizes individuala/konsolidéta vértéjuma veidlapa”) atbilstosi
Sadiem krit€rijiem un apakskriterijiem:



Projekta pieteikuma ekspertizes individualais/konsolidétais veértéjums

Projekta nosaukums:

Eksperts/i:
1. Kriterijs: Projekta zinatniska kvalitate | Maksimali 5 punkti
1.1. | petijuma  zinatniska kvalitate,

ticamiba un novitate

1.2.

izveletas pétijuma strat€gijas un
metodisko risinajumu zinatniska
kvalitate, ka arT atbilstiba noteikto
meérku sasniegSanai

1.3.

projekta  spg€ja
zinaSanas  vai
atzinas

radit  jaunas
tehnologiskas

1.4.

sadarbibas partneru (ja tadi
paredzeti) pienesums, to
zinatniska  kapacitate, planota

sadarbibas kvalitate

Eksperts pamato sniegto vertejumu punktos, nemot véra
kritérija kopuma un ta apakskriteriju izpildi. Kritérijam
specifiska informacija ir dota projekta pieteikuma B
dalas “Projekta apraksts” 1. nodala “Zinatniska
izciltba”, ka art 2.5 apaksnodala ‘““Projekta zinatniskie
rezultati un to pieejamibas nodrosinasana” un 3.1.
apaksnodala  “Projekta iesniedzéjs un zindtniska
grupa”, bet, vertejot kritériju, janem vera projekta
pieteikums kopuma.

Projekta zinatnisko izcilibu, taja skaita izveléto pétijuma
stratégiju un metodologiskos risinajumus, ka art speju
radit jaunas zinasanas vai tehnologiskas atzinas, verté
atbilstosi attiecigas zinatnes nozares vai nozaru un
projekta  specifikai, ka ari projekta pieteikuma
iesniedzéja un projekta sadarbibas partneru (ja tadi ir)
institiiciju specifikai.

Izvértesana nem véra programmas virsmerki un mérkus,
specifiskos programmas uzdevumus un to istenoSanas
iespejas, ka art novérté, vai projekta pieteikums ir
adekvats, lai sasniegtu programmas virsmerki un
merkus.

Kriterijs: Projekta rezultatu ietekme

‘ Maksimali 5 punkti

leglito zinaSanu un prasmju
paredzama  parnese  talakaja
darbiba un zinatniskas kapacitates
attistiba

2.2.

petniecibas attistibas  iespgjas,
ieskaitot  ieguldfjumu  jaunu
projektu sagatavoSana
iesniegSanai Eiropas Savienibas
pétniecibas un inovacijas
pamatprogrammas “Apvarsnis
2020”7  konkursos un citas
pétniecibas un inovacijas atbalsta
programmas  un  tehnologiju
ierosmes

2.3.

petijuma rezultata tiks raditas
attiecigajai nozarei,
tautsaimniecibas un sabiedribas
attistibai nozimigas zinasanas

2.4.

iegiito zinaSanu ilgtspg&ja un
kvalitativs to izplatibas plans, tai
skaita  paredzétas  zinatniskas
publikacijas  un  sabiedribas
informéSana

Eksperts pamato sniegto vertéjumu punktos, nemot véra
kritérija kopuma un ta apakskriteriju izpildi. Kriterijam
specifiska informacija ir dota projekta pieteikuma B
dalas “Projekta apraksts”2. nodala “letekme”, bet,
vertéjot  kriteriju, janem véra projekta pieteikums
kopuma.

Rezultatus un to paredzamo ietekmi, taja skaita planota
rezultatu parnese talakaja darbiba un zinatniskas
kapacitates attistiba, pétniecibas taldkas attistibas
iespejas, verté atbilstosSi attiecigas zindtnes nozares vai
nozaru un projekta specifikai, ka art projekta
iesniedzéja institiicijas un projekta sadarbibas partneru
(ja tadi ir) institiciju specifikai.

Eksperts izverte, cik veiksmigi projektd ir iesaistiti
studéjosie un doktora zindtniska grada pretendenti,
salidzinot ar kopéjo zindatniskas grupas dalibnieku
slodzi, tai skaita novérté planu studéjoso iesaistei un
zindtniskas grupas kapacitates celsanai projekta
ietvaros. [Informacija par projekta zinatniskas grupas,
taja skaita studéjoso, slodzi atrodama projekta
pieteikuma A dalas “Vispariga informacija” 3. nodala
“Budzets”.
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2.5.

petijjuma  istenoSana  sekmé
pétijuma zinatniska personala, tai
skaita ~ stud@oSo  zinatniskas
kapacitates stiprinasanu

Projekta rezultatu ilgtspéja tiek vertéta sasaisté ar
paredzétajam zinatniskajam publikdacijam un projekta
rezultatu  izplatisanu  zinatniskajas  konferencés.
Informacija par projekta rezultatu izplatisanu atrodama
projekta pieteikuma apraksta 2.5. apaksnodala
“Projekta zindtniskie rezultati un to pieejamibas
nodrosinasana”. Seviska uzmaniba japievers rezultatu
ilgtspejas nodrosinasanai, ievérojot Open Access, Open
Data, FAIR principus - atrodami, pieklistami,
savietojami un atkal izmantojami (findable, accessible,
interoperable, reusable), kda ari projekta iesniedzéja
izvélei datu deponeésanai.
Janem  vera  projekta  potencials  sabiedribas
informesand par projekta rezultatiem un projekta
rezultatu sociali ekonomiskas ietekmes vairoSana
(projekta pieteikuma B dalas “Projekta apraksts”2.2.-
2.3. apaksnodald). Izvérte, vai projekta pieteikuma
aprakstitie plani pétijuma rezultdtu piemeéroSanai un
nodoSanai mérkgrupam un socialajiem partneriem ir
adekvati un istenojami. Izvérté projekta iesniedzéja
sadarbibu ar citam zinatniskajam institiucijam, ka art
valsts institicijam, nevalstiskajam organizdacijam un
uzneémejiem.
Eksperts izverté ari projekta specifisko rezultatu
istenoSanas iespéjas atbilstosi nolikuma 10. punktam,
rezultati ir Sadi:
1. zinojumi  par  programmas ietvaros
izstradatajam un  pielietotajam  metodikam
atbilstosi Ministru kabineta 2020.gada 14.maija
rikojuma Nr.264 (turpmak - MK rikojums) 6.1.2.,
6.2.1., 6.2.2. un 6.2.3. apakspunktam;
2. zinojumi ar secinajumiem par programmas
ietvaros veikto zinatnisko pétniecibu atbilstosi
MK rikojuma  6.1.1., 6.1.2., 6.2.1. un
6.2.2. apakspunktam,
3. zinojumi par priekslikumiem ricibpolitikai un
ricibpolitikas ietekmi atbilstosi MK rikojuma
6.1.3. un 6.2.2. apakspunktam;
4. nozaru specialistu iesaistes pasakumi
informésanai un kapacitdtes celSanai atbilstosi
MK  rikojuma 6.1.2., 6.1.3., 06.2.2. un
6.2.3. apakspunktiem.

Kritérijs: Projekta istenoSanas iesp€jas un

nodroSinajums

Maksimali 5 punkti

3.1.

petijuma darba plana kvalitate un
ta atbilstiba izvirzitajam meérkim.
Paredzgtie resursi ir atbilsto$i un

Eksperts pamato sniegto vertéjumu punktos, nemot véra
kritérija kopuma un ta apakskriteriju izpildi. Kritéerijam

pietickami mérka sasniegSanai. | specifiska informacija ir dota projekta pieteikuma B
Pétijuma paredzéts nodrosinat | dalas “Projekta apraksts”3. nodala “IstenoSana’ un
efektivu  resursu izmantoSanu. | projekta pieteikuma C dala “Curriculum Vitae”, bet,
Planotie = darba  posmi  un | vertéjot kritéeriju, janem vera projekta pieteikums
uzdevumi ir skaidri definéti, | kopuma.

atbilstosi un ticami Projekta istenosanas iespéjas, ieskaitot sagatavoto
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3.2.

projekta vaditaja un projekta
galveno izpilditaju  zinatniska
kvalifikacija, atbilstosi
iesniegtajiem gajuma
aprakstiem (CV)

dzives

3.3.

paredzeta  atbilstoSa  pétijuma
vadiba, 1eskaitot kvalitates
vadibu. Vadibas organizacija lauj
sekot pétijuma izpildes
progresam. Izvertéti iesp&jamie
riski un izstradats to novérsanas
vai negativa efekta samazinasanas
plans

3.4.

pétijuma veikSanai ir
nepiecieSama pétniecibas
infrastruktiira, tai skaita pieeja
sadarbibas partneru aprikojumam
(ja attiecinams)

petijuma darba planu, paredzéto pétijuma vadibu un ta
kvalitates vadibu, paredzétos resursus, pieejamo
infrastruktioru, verté atbilstosi attiecigds zindtnes
nozares vai nozaru un projekta specifikai, ka art
projekta pieteikuma iesniedzeja un sadarbibas partneru
(ja tadi ir) specifikai.

Eksperts izvérte projekta vaditdaja un projekta galveno
izpilditaju  zindtniskas kvalifikdcijas un pieredzes
atbilstibu projekta mérku sasniegsanai un paredzéto
uzdevumu veiksanai, balstoties uz iesniegtajiem dzives
gajuma aprakstiem projekta pieteikuma C dala
“Curriculum Vitae”.

Planoto projekta istenosanu verte sasaisté ar aizpildito
projekta pieteikuma A dalas “Vispariga informacija”
3. nodala “Budzets”, kura paredzétas izmaksas projekta
zinatniskas grupas atalgojumam, materiali tehniskajam
nodrosinajumam,  komandejumu un  publicésanas
izmaksam

3.5. | petijuma realiz&josai institiicijai
un sadarbibas partneriem (ja
attiecinams) ir nepiecieSamas

zinasanas un kompetence

2.2. Projekta pieteikuma konsolidétais vértéjums

14. Kad eksperti aizpildijusi un apstiprinajusi individualo veért€jumu informacijas sist€éma,
padome katram ekspertam nodrosina pieeju otra eksperta aizpilditajam individualajam veért€§jumam,
ka arT atklaj katram ekspertam citu ekspertu identitati.

15. Viens no ekspertiem aizpilda konsolidéto veértgjumu atbilsto$i nolikuma 8. pielikumam
“Projekta pieteikuma ekspertizes individuala/konsolideta vertgjuma veidlapa”, ievérojot metodikas 6.-
13. punkta miné&tos nosacijumus, informacijas sistéma. Visi eksperti apstiprina konsolidéto vértéjumu
informacijas sistéma divu nedélu laika kops pedgja individuala veértéjuma apstiprinasanas informacijas
sistéma.

16. Konsolidétais vertéjums ir vienoSanas starp visiem ekspertiem par projekta pieteikuma
galigo vertgjumu, lidz ar to eksperts, kur§ izstrada konsolidéto vertejumu, konsultjas ar citiem
ekspertiem par:

16.1. katra kritérija vért€§jumu punktos;

16.2. pamatojumu katra kriterija vert§jumiem, ko apkopo no Visu ekspertu individualajos
vert&jumos sniegtajiem pamatojumiem.

17. Padome péc metodikas 15. punkta minétas konsolidéta vert€juma apstiprinasanas
informacijas sistéma izskata to. Ja padome konstaté neatbilstibas metodikai vai konkursa nolikumam,
tai ir tiesibas konsolidéto vertejumu atgriezt ekspertiem atkartotai parstradei un apstiprinasanai.

18. Ekspertiem konsolidéta veértéjuma atgrieSanas gadijuma ir pienakums tris kalendaro dienu
laika parstradat un vienoties par konsolidéto vert€§jumu, apstiprinot to informacijas sist€éma atbilstosi

§1s metodikas 15.-16. punktam.

3. Projekta vidusposma un nosléguma zinatniska parskata zinatniska ekspertize
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19. Pirms pieejas nolikuma 9. pielikuma “Ligums par valsts pétjjumu programmas
“Ilgtsp&jiga teritorijas attistiba un racionala zemes resursu izmantoSana” projekta IstenoSanu” 6.
pielikumam “Projekta vidusposma/nosléguma zinatniska parskata veidlapa” (turpmak - projekta
vidusposma un/vai nosléguma zinatniskajam parskatam) informacijas sistéma sanemsanas, eksperts
apliecina, ka tam nav interesu konflikta, ka arT apnemas ieveérot konfidencialitates prasibas, parakstot
un nosiutot padomei eksperta apliecinajumu, ka ari noslédzot ar administraciju ligumu.

20. Padome péc eksperta apliecinajuma sanemsanas ckspertam dod pieeju projekta
vidusposma vai nosléguma zinatniskajam parskatam un visai nepiecieSamajai informacijai, lai veiktu
ta izvertesanu.

21. Padome katram ekspertam nodroSina pieeju attieciga projekta vidusposma zinatniskajam
parskatam vai nosléguma zinatniskajam parskatam un ta paSa projekta pieteikumam. Ja tiek izvertets
projekta nosléguma zinatniskais parskats, papildus padome nodroSina ekspertam pieeju ari ta pasa
projekta vidusposma zinatniskajam parskatam.

22. Eksperts projekta vidusposma vai nosléguma zinatniska parskata veértéSanu veic,
pielietojot savas zinaSanas attiecigaja zinatnes nozaré un argumentgjot savu viedokli ar zinatniskiem
pamatojumiem.

3.1. Projekta vidusposma un nosléguma zinatniska parskata individualais vertéjums

23. Divu nedélu laika no liguma ar administraciju noslégSanas dienas eksperts veic projekta
vidusposma vai nosléguma zinatniska parskata individualo izvertéSanu, aizpildot nolikuma
12. pielikumu “Projekta vidusposma/nosléguma zinatniska parskata individuala/konsolidéta vértejuma
veidlapa” informacijas sistéma un apstiprinot to informacijas sisteéma.

24. Eksperts projekta vidusposma zinatnisko parskatu noveérté ar vienu no diviem
vert§jumiem:

24.1. turpinat projektu;

24.2. neturpinat projektu.

25. Eksperts projekta nosléguma zinatnisko parskatu noverte ar vienu no diviem vertgjumiem:
25.1. projekta merkis ir sasniegts;

25.2. projekta merkis nav sasniegts.

26. Eksperts izvert€ projekta nosléguma zinatnisko parskatu pec sadiem kriterijiem:

Projekta vidusposma/nosléguma zinatniska parskata individualais/konsolidétais vértéjums

Projekta nosaukums:
Eksperts/i:

1. Kriteérijs: Projekta zinatniska kvalitate

Eksperts izvérte, ka projekta zinatniska grupa ir sasniegusi projekta pieteikumd planoto
lidz  vidusposma/nosleguma  parskata  nodosanas laikam. Pamatda nem véra
vidusposma/nosléguma parskata 1. nodalu “Zinatniska izciliba”, vienlaikus sasaistot to ar
vidusposma/nosléguma parskatu kopumda un projekta pieteikumu. Seit eksperts sniedz
komentaru un ierosindjumus, lai pilniba sasniegtu projekta mérki un izpilditu uzdevumus
augstakaja zinatniskaja kvalitate, vai par pétniecibas iespéjam péc attiecigd projekta
nosléguma, lai sasniegtu zindtnisko izcilibu. Sniedzot komentarus, nem vera programmas
specifiskos uzdevumus un rezultatus, ka ari noverte, vai projekts virzas uz programmas
virsmérka un merku sasniegsanu.

Eksperts izverté, vai projekta zindtniskdas grupas rezultati attiecigaja laika posma parada
tdas augsto pétniecibas kapacitati un vai aprakstitie rezultati piendcigi zinatnes nozares/u




zinasanu bazes papildinasanai

2. Kriterijs: Projekta rezultatu ietekme
Eksperts izvérte, ka projekta zindtniska grupa ir sasniegusi projekta pieteikumd planoto
lidz  vidusposmal/nosleguma  parskata  nodosanas  laikam. Pamatda nem véra
vidusposma/nosleguma parskata 2. nodalu “letekme”, vienlaikus sasaistot to ar
vidusposma/nosléguma parskatu kopuma un projekta pieteikumu. Saja laukuma eksperts
sniedz komentaru un ierosinajumus, lai pilnigak sasniegtu paredzéto ietekmi un
nodroSindtu iegiito zindsanu izplatisanu zindtniskaja sabiedriba un komunikaciju ar
sabiedribu kopuma, vai aktivitatem péc attieciga projekta nosleguma.
Eksperts izverte, ka projekta istenotajs ir izvéléjies projekta merkgrupas grupas, vai to
viedoklis ir noskaidrots kvalitativi, ka art vai pasakumi ir bijusi efektivi sabiedribas
informésanai. Novérté ari sadarbibu ar valsts institiicijam, nevalstiskajam organizacijam
un uznémejiem (pieméram, rekomenddciju sniegSana, piedaliSanas politikas planosand
u.t.t.).
Eksperts izverte un sniedz komentaru par to, ka ir izpildits plans projekta rezultdatu un
zindtnisko atzinu pieejamibas nodrosSindsanai gan Latvija, gan starptautiski (tai skaitd
publicejot rezultatus brivpiekluves Zurnalos un deponéjot jauniegiitus pétniecibas datus
peétniecibas datu repozitorijos atbilstosi principiem “tik atverts, cik iespéjams” un FAIR -
atrodami,  pieklistami, savietojami un atkal izmantojami (findable, accessible,
interoperable, reusable).
Eksperts izvérté ari projekta istenotdja pasakumus studéjoso un zinatniskas grupas
kapacitates celsana, ka art plana par studéjoso iesaisti projekta izpildes progresu.
Eksperts izvérté progresu programmas specifisko rezultatu izpildé:
1. zinojumi par programmas ietvaros izstraddatajam un pielietotajam metodikam
atbilstosi MK rikojuma 6.1.2., 6.2.1., 6.2.2. un 6.2.3. apakspunktam,
2. zinojumi ar secindjumiem par programmas ietvaros veikto zinatnisko pétniecibu
atbilstosi MK rikojuma 6.1.1., 6.1.2., 6.2.1. un 6.2.2. apakspunktam,
3. zinojumi par priekslikumiem ricibpolitikai un ricibpolitikas ietekmi atbilstosi MK
rikojuma 6.1.3. un 6.2.2. apakspunktam,
4. nozaru specialistu iesaistes pasakumi informéSanai un kapacitates celsanai
atbilstosi MK rikojuma 6.1.2., 6.1.3., 6.2.2. un 6.2.3. apakspunktiem.

3. Kriterijs: Projekta istenoSanas iesp€jas un nodroSinajums

Eksperts izvérte, ka projekta zinatniska grupa ir sasniegusi projekta pieteikumd planoto
lidz projekta vidusposma/nosléguma parskata nodosanas laikam. Pamatd nem véra
vidusposma/nosléguma parskata 3. nodalu “IstenoSana’, vienlaikus sasaistot to ar
vidusposma/nosléguma parskatu un projekta pieteikumu kopuma. Saja laukuma eksperts
sniedz komentaru un ierosinajumus darba plana korigéSanai vai pétniecibas iespejam péc
attiecigd projekta nosleguma.

Eksperts izvérte, vai projekta vadiba ir bijusi efektiva, taja skaitd nemot vérda kopéjo
projekta izpildes progresu. Vai projekta apraksta 3.3. apaksSnodald “Projekta vadiba un
risku plans” planotais risku plans ir izpildits gadijumos, kad riski materializéjas, un vai to
risinajumi ir ticami.

Papildus eksperts izverté un norada, vai projekta istenosana lidz noteiktajam posmam ir
pietiekama méra iesaistiti studejosi un doktora zinatniska grada pretendenti. Studéjosajiem
Jjabiit iesaistitiem ar kopéjo slodzi vismaz 1,0 PLE videji projekta tstenosanas laika.

3.2. Projekta vidusposma un nosléguma zinatniska parskata konsolidétais vértéjums

26. Kad eksperti aizpildijusi un apstiprinajusi projekta vidusposma vai nosléguma zinatniska
parskata individualo vértgjumu informacijas sisttma, padome ekspertiem nodro$ina pieeju Citu
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ekspertu aizpilditajam individualajam vért§jumam, ka ari atklaj katram ekspertam citu ekspertu
identitati.

27. Viens no ekspertiem aizpilda konsolidéto veértéjumu atbilstosi nolikuma 12. pielikumam
“Projekta vidusposma/nosléguma zinatniska parskata individuala/konsolidéta vertéjuma veidlapa”,
ievérojot metodikas 24.-26. punkta dotos nosacijumus, informacijas sisteéma, visi eksperti ned¢las laika
to apstiprina informacijas sist€éma.

28. Konsolidétaja verte§juma eksperti vienojas par vienu vérte§jumu projekta vidusposma vai
nosléguma zinatniskajam parskatam un apkopo individualajos veért€jumos sniegtos komentarus.



