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Projekta iesnieguma un projekta nosleéguma zinatniska parskata vertéSanas metodika (turpmak
- metodika) izstradata Fundamentalo un lietiSko pétijumu 2020. gada zinatnieku individualo projektu
iesniegumu atklatajam konkursam (turpmak — konkurss) ar 1stenosanas periodu 13 kalendarie me&nesi
nepiecieSamas dokumentacijas sagatavosanai un izveértéSanas nodrosinasanai.

Metodika ir izstradata ekspertiem, kuri veic projekta iesnieguma un projekta nosléguma
zinatniska parskata zinatnisko izvertéSanu.

Metodika izstradata, ieveérojot Ministru kabineta 2017. gada 12. decembra noteikumus Nr.
725 “Fundamentalo un lietiSko pétijumu projektu izvertéSanas un finanséjuma administréSanas
kartiba” (turpmak — MK noteikumi) un Latvijas Zinatnes padomes 2020. gada 07. septembri
apstiprinato “Fundamentalo un lietiSko pétijumu 2020. gada zinatnieku individualo projektu
iesniegumu atklata konkursa nolikumu” (turpmak — nolikums).

1. Lietotie termini

1. | Zinatniska grupa zinatniskais persondls un zinatnes tehniskais personals, kas
piedalas projekta istenoSana. Zinatniskas grupas sastava ir
projekta vaditajs un projekta izpilditaji.

2. | Projekta iesniedzgjs zinatniska institiicija, kas registréta zinatnisko institiiciju registra
(turpmak — zinatniska institiicija), kas neatkarigi no tas juridiska
statusa (publisko tiesibu subjekts vai privato tiesibu subjekts) vai
finanséSanas veida atbilstos$i tas darbibu reglament&josajiem
aktiem (statitiem, nolikumam vai satversmei) veic ar
saimniecisko darbibu nesaistitas pamatdarbibas un kura atbilst
Eiropas Komisijas 2014. gada 17. jinija Regulas (ES) Nr.
651/2014, ar ko noteiktas atbalsta kategorijas atzist par saderigam




ar ieksgjo tirgu, piemérojot Liguma 107. un 108. pantu, 2. panta
83. punkta petniecibas organizacijai noteiktajai definicijai.

3. | Projekta vaditajs

zinatnieks, kur§ izvirza projekta pieteikumu, vada projektu,
nodroSina ta istenoSanu — plano un parrauga projekta uzdevumu
izpildi, ir atbildigs par savu un citu projekta iesaistito personu
darbibu atbilstosi projekta noteiktajiem uzdevumiem un
zinatniskas &tikas normam, par projekta zinatnisko progresu
raksturojosas dokumentacijas savlaicigu sagatavoSanu un
iesniegsanu MK noteikumos paredz&taja kartiba.

5. | Projekta izpilditajs

zinatniskas grupas loceklis, kuri veic atseviskus zinatniskus
uzdevumus projekta TistenoSana, taja skaita augstskolas
studgjosie’ un doktora zinatniska grada pretendenti.

6. | Projekta
kontaktpersona

fiziska persona, kas registréjusies Nacionalaja zinatniskas
darbibas informacijas sistéma (turpmak — informacijas sistéma),
aizpilda informaciju par projektu, augSupielade ta pielikumus un
atskaites, ka ari nepiecieSamibas gadijuma uztur kontaktus ar
padomes darbiniekiem (projekta kontaktpersona var bit arl
projekta vaditajs). Projekta iesniedz€js norada projekta
kontaktpersonu nolikuma 1. pielikuma “Projekta iesniegums” D
dala “Projekta iesniedzgja apliecinajums”.

7. | Projekta sekretars

specialists, kas organizg ekspertu atlasi projektu iesniegumu un
projekta nosléguma zinatnisko parskatu izveértéSanai, nodroSina
projekta TstenoSanas un uzraudzibas dokumentu un informacijas
apriti, padomes I€émumprojektu sagatavosanu un komunikaciju.

8. | Eksperts

Zinatnieks, kas izverté projekta iesniegumu atbilstosi savai
kompetencei un darba pieredze konkréta projekta iesnieguma
tematika.

9. | Reportieris

Eksperts, kur§ veic projekta iesnieguma zinatnisko vértéSanu un
izstrada projekta iesnieguma konsolidéto vertejumu.

2.Projekta iesnieguma zinatniska izverteSana

1. Projektu iesniegumu zinatniskas izvertéSanas procesu organize projekta sekretari.

2. Ja projekta iesniegums atbilst administrativas atbilstibas kriterijiem, projekta sekretars
pieaicina divus piemérotus ekspertus no ekspertu saraksta katra projekta iesnieguma zinatniskajai

1zvertésanai.

3. Pirms pieejas sanemsSanas projekta iesniegumam Nacionalaja zinatniskas darbibas
informacijas sistéma (turpmak — informacijas sistéma), eksperts:

3.1. apliecina, ka nav intereSu konflikta, ka arT apnemas ieverot konfidencialitates prasibas,

parakstot un nosiitot padomei nolikuma 7. pielikumu “Apliecinajums par intereSu konflikta

neesamibu un apnemsanos ievérot konfidencialitati” (turpmak — eksperta apliecinajums);

3.2. noslédz ar padomi eksperta [igumu.

! Augstskola stud&josais — saskana ar Augstskolu likuma 44. panta pirmo dalu augstskola studgjosais ir bakalaura studiju
programmu students, profesionalo studiju programmu students, magistra studiju programmu students (magistrants),

rezidents medicina un doktorants.
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4. Padome péc eksperta apliecinajuma sanemsanas un eksperta liguma noslégsanas ekspertam
dod pieeju projekta pieteikumam un visai nepiecieSamajai informacijai informacijas sist€éma, lai
veiktu projekta pieteikuma izvértésanu.

5. Eksperts projekta pieteikuma veértésanu veic, pielietojot savas zinaSanas attiecigaja zinatnes
nozare un argumentgjot savu viedokli ar zinatniskiem pamatojumiem.

6. Eksperts ekspertizes laika sadarbojas ar padomi, ka arT ievéro padomes dotos noradijumus
saistiba ar ekspertizes veikSanu.

2.1. Projekta iesnieguma individualais vertejums

7. Eksperts aizpilda un apstiprina individualo vért€§jumu informacijas sistéma divu nedelu
laika no eksperta liguma noslégSanas dienas, ja eksperta liguma nav noteikts cits termins.

8. Individualaja vertejuma eksperts izverte katru kriteriju un sniedz vértéjumu punktos, nemot
vera noraditos apsverumus.

9. Kriterijus izverte, pieskirot no 1 Iidz 5 punktiem katra kritérija, Ja projekta iesnieguma
vertejums attiecigaja kriterija parsniedz iepriekseja zemaka vertejuma prasibas, bet pilniba neizpilda
nakosa augstaka vert€juma prasibas, veértejumu var izteikt, pieskirot art puspunktu:

9.1. lzcili — 5 punkti (izcils pieteikums, atbilst augstakajam attiecigas zinatnes nozares
prasibam vai pat parsniedz tas kritérija, jebkura pieteikuma nepilniba ir nenozimiga);

9.2. Labi — 4 punkti (labs pieteikums, atbilst attiecigas zinatnes nozares prasibam Kriterija,
tomer ir konstatgjami atseviski trukumi);

9.3. ApmierinoSi — 3 punkti (apmierinoSs pieteikums, kopuma atbilst attiecigas zinatnes
nozares prasibam kriterija, ir konstatgjami atseviski trikumi, kas apgriitinas projekta realizaciju un
augstu rezultatu sasniegSanu);

9.4. Vaji — 2 punkti (vaj$ pieteikums, dal€ji vai tikai vispar€ji atbilst attiecigas zinatnes
nozares prasibam kritérija, ir konstat€jami trikumi, kas padara apgritinoSu projekta sekmigu
realizaciju un mérku sasniegSanu);

9.5. Neapmierino$i — 1 punkts (neapmierinoSs pieteikums, neatbilst attiecigds zinatnes
nozares prasibam krit€rija, un sniegta informacija ir nepietieckama izvertéjuma veiksanai kritérija, ka
ar1 ir konstatg&jami bitiski trikumi, kas padara apSaubamu projekta realizaciju un mérku sasniegSanu).

10. Kvalitates slieksnis ir vismaz cetri punkti MK noteikumu 19.1. apakSpunkta
noteiktaja kritérija, vismaz tris punkti MK noteikumu 19.2.apakSpunkta noteiktaja kritérija, vismaz
tris punkti MK noteikumu 19.3. apakSpunkta noteiktaja kriterija Kvalitates slieksnis visos kritérijos
kopa ir 10 punkti (ieskaitot

11. Kriteriju svars pret kop&jo projekta iesnieguma vertejumu ir:
11.1. projekta iesnieguma zinatniska kvalitate — 50%;

11.2. projekta rezultatu ietekme — 30%;

11.3. projekta Tstenosanas iesp€jas un nodrosinajums — 20%.

12. Par katra kritérija vert€jumu punktos eksperts sniedz argument&tu pamatojumu.

13. Tris darbdienu laika no individuala veért§juma sanemsanas projekta sekretars izverte
individuala vertéjuma atbilsttbu MK noteikumu 19. punkta noteiktajiem veért€Sanas krit€rijiem un
MK noteikumu 20., 21. un 22. punktad mingtajiem apsvérumiem, ka ari zinatniskas izverteéSanas
metodika noteiktajam, nepiecieSamibas gadijuma atgrieZot vért€§jumu ekspertam parstradasanai,
pamatojot atgrieSanas iemeslus. AtgrieSanas gadijuma eksperts tris darbdienu laika parstrada un
apstiprina individualo veért§jumu informacijas sistéma.
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14. Eksperts aizpilda individualo veértgjumu informacijas sisttma (skatit nolikuma 8.
pielikumu ,,Projekta iesnieguma individuala un konsolidéta veértejuma veidlapa”) atbilstosi sadiem
krit€rijiem un apsvérumiem:

Projekta iesnieguma individualais/konsolidétais vértéjums

Projekta nosaukums:

Eksperts/i:
1. Projekta iesnieguma zinatniska kvalitate | Maksimali 5 punkti
1.1. | pétijuma zinatniska kvalitate,

ticamiba un novitate

1.2.

izveéletas pétijuma stratégijas un
metodisko risinajumu zinatniska
kvalitate, ka ar1 atbilstiba noteikto
mérku sasniegSanai

1.3.

radit  jaunas
tehnologiskas

projekta  spg&ja
zinaSanas  vai
atzinas

14.

sadarbibas partneru (ja tadi
paredzéti) pienesums, to
zinatniska  kapacitate, planota

sadarbibas kvalitate

[Eksperts pamato sniegto vértejumu punktos, nemot véra
kriterija  kopumda wun kritérija apsvérumu izpildi.
Kritérijam specifiska informacija ir dota projekta
apraksta 1. nodala “Zinatniska izciliba”, ka ari 2.1.
apaksnodala  “Projekta  zinatniskie  rezultati un
tehnologiskas atzinas, to izplatiSanas plans” un 3.1.
apaksnodala “Projekta iesniedzéjs un zinatniska grupa”,
bet, vertéjot kritériju, janem véra projekta iesniegums
kopuma.

Projekta zinatnisko izcilibu, taja skaita izveléto pétijuma
stratégiju un metodiskos risinajumus, ka art speju radit
Jjaunas zinasanas vai tehnologiskas atzinas, verté
atbilstosi attiecigas zindtnes nozares vai nozaru un
projekta specifikai, ka ari projekta iesniedzéja un
projekta sadarbibas partneru (ja tadi ir) institiciju
specifikai.

Konkursa  ietvaros ir  iespéjas  iesniegt  ari
starpdisciplinarus projektus, kuros parstavétas lidz 3
zindtnes nozares.]

Projekta rezultatu ietekme

| Maksimali 5 punkti

ieglito zinaSanu un prasmju
paredzama  parnese  talakaja
darbiba un zinatniskas kapacitates
attistiba

2.2.

attistibas  iespgjas,
ieskaitot  ieguldijumu  jaunu
projektu sagatavoSana
iesniegSanai Eiropas Savienibas
pétniecibas un inovacijas
pamatprogrammas “Apvarsnis
2020”  konkursos un  citas
pétniecibas un inovacijas atbalsta
programmas un  tehnologiju
ierosmes

pétniecibas

2.3.

pétijuma rezultata tiks raditas
attiecigajai nozarei,
tautsaimniecibas un sabiedribas
attistibai nozimigas zinaSanas

2.4.

ieglito  zinaSanu ilgtsp€ja un
kvalitativs to izplatibas plans, tai
skaita  paredzétas  zinatniskas

[Eksperts pamato sniegto vértejumu punktos, nemot vera
kritérija  kopuma wun kritéerija apsverumu izpildi.
Kritérijam specifiska informdcija ir dota projekta
apraksta 2. nodala “letekme”, bet, vertéjot kritériju,
janem vérd projekta iesniegums kopuma.

Rezultatus un to paredzamo ietekmi, taja skaita planota
rezultatu parnese talakaja darbiba un zindatniskas
kapacitdates attistiba, pétniecibas talakas attistibas
iespéjas, verté atbilstosi attiecigds zindtnes nozares vai
nozaru un projekta specifikai, kd ari projekta iesniedzéja
institiicijas un projekta sadarbibas partneru (ja tadi ir)
institiiciju specifikai.

Eksperts izvérte, cik veiksmigi projektd ir iesaistiti
Studéjosie un doktora zinatniska grada pretendenti,
salidzinot ar kopéjo zinatniskas grupas dalibnieku slodzi.
Informdcija par projekta zindtniskas grupas, taja skaita
studéjoso un doktora zinatniska grada pretendentu,
slodzi atrodama projekta iesnieguma A dalas 2. nodala
“Zinatniska grupa’’.




publikacijas sabiedribas

informeSana

un

2.5.

pétijuma  TstenoSana sekme
pétijuma zinatniska personala, tai
skaita  studgjoSo  zinatniskas
kapacitates stiprinasanu

Projekta rezultatu ilgtspéja tiek vertéta sasaisté ar
paredzétajam zindtniskajam publikdacijam un projekta
rezultatu  izplatisanu  zindtniskajas  konferences.
Informadcija par projekta rezultatu izplatisanu atrodama
projekta apraksta 2.1. apaksnodala “Projekta zinatniskie
rezultati un tehnologiskas atzinas, to izplatisanas plans”.
Janem vera projekta potencials sabiedribas informésana
par projekta rezultatiem un projekta rezultatu sociali
ekonomiskas ietekmes vairosana (projekta apraksta 2.2.
apaksnodala “Rezultdatu sociali ekonomiska ietekme un
publicitate”). Javerté, vai projekta ietvaros ir plans
lesaistito pusu iesaistisanai rezultatu izmantosand. |

Projekta istenoSanas iespéjas un nodroSinajums

| Maksimali 5 punkti

pétijuma darba plana kvalitate un
ta atbilstiba izvirzitajam meérkim.
Paredzetie resursi ir atbilstoSi un
pietickami meérka sasniegSanai.
Petijuma paredzets nodroSinat
efektivu  resursu  izmantoSanu.
Planotie darba posmi un uzdevumi
ir skaidri definéti, atbilstoSi un
ticami

3.2.

projekta vaditaja un projekta
galveno izpilditadju zinatniska
kvalifikacija, atbilstosi
iesniegtajiem gajuma
aprakstiem (CV)

dzives

3.3.

paredzeéta atbilstoSa  pétjuma
vadiba, ieskaitot kvalitates vadibu.
Vadibas organizacija lauj sekot
pétijuma  izpildes progresam.
Izvertéti  iesp&amie riski un
izstradats to novérSanas vai
negativa efekta samazinaSanas
plans

3.4.

pétijuma veikSanai ir
nepiecieSama pétniecibas
infrastruktira, tai skaita pieeja
sadarbibas partneru aprikojumam
(ja attiecinams)

3.5.

pétijuma realiz&joSai institlicijai
un sadarbibas partneriem (ja
attiecinams) ir nepiecieSamas
zinasanas un kompetence

[Eksperts pamato sniegto vértéjumu punktos, nemot véra
kriterija kopumda wun kritérija apsvérumu izpildi.
Kriterijam specifiska informacija ir dota projekta
apraksta 3. nodala “Istenosana” un projekta iesnieguma
Cdald “Curriculum Vitae”, bet, vértéjot kritériju, janem
vera projekta iesniegums kopumd.

Projekta istenosanas iespéjas, ieskaitot sagatavoto
pétijuma darba planu, paredzeto pétijuma vadibu un ta
kvalitates vadibu, paredzétos resursus, pieejamo
infrastruktiiru, véerte atbilstosi attiecigas zinatnes nozares
vai nozaru un projekta specifikai, ka ari projekta
iesniedzéja un sadarbibas partneru (ja tadi ir) specifikai.
Projekta iesniedzéjs ir zinatniska institicija. Tai ir
iespéjas piesaistit sadarbibas partnerus — Citas
zindtniskas institiicijas, ja tas ir nepieciesams projekta
merku sasniegSanai.

Eksperts  izverté  projekta  vaditaja  zindtniskas
kvalifikacijas un pieredzes atbilstibu projekta meérku
sasniegSanai un paredzéto uzdevumu veikSanai,
balstoties uz iesniegtajiem dzives gajuma aprakstiem
projekta iesnieguma C dala “Curriculum Vitae” (tos var
iesniegt tikai projekta vaditays).

Janem véra, ka viena projekta istenosanas laiks ir 13
meénesi. Planoto projekta istenoSanu verté sasaisté ar
aizpildito projekta iesnieguma A dalas 4. nodalu
“Projekta budzets”, kura paredzétas izmaksas projekta
zindatniskas grupas atalgojumam, materiali tehniskajam
nodrosinajumam,  komandéjumu un  publicéSanas
izmaksam. Konkursa nav nosacijumu tieSo izmaksu
savstarpéjam sadaltjumam. Viena projekta finanséjuma
apjoms ir 100 389 euro.

2.2. Projekta iesnieguma konsolidetais vertejums

19. Reportieris atbilstoSi eksperta liguma uzdevumiem un terminiem izstrada projekta
iesnieguma konsolidéto veérte§jumu un nosiita padomei informacijas sisttma. Konsolidéto vértejumu
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izstrada atbilstoSi nolikuma 8. pielikumam “Projekta iesnieguma individuala un konsolideta
vertejuma veidlapa”. Reportieris projekta iesnieguma konsolidéto vertéjumu izstrada, nemot véra abu
ekspertu projekta iesnieguma individualos vert€§jumus, un pirms ta nosiitiSanas informacijas sistéma
saskano to ar otru ekspertu.

20. Projekta sekretars tris darbdienu laika izveért€ konsolidéta vért€juma atbilstibu Sai
metodikai un apstiprina to informacijas sist€éma. Ja konsolid€tais vert€jums ir neatbilstoss vai taja nav
sniegta pietickama argumentacija par sniegto vert€jumu, noradot nepilnibas un trikumus, to atgriez
reportierim, kur$ konsolidéto veért€§jumu parstrada un nosiita to tris darbdienu laika informacijas
sistéma apstiprinasanai projekta sekretaram.

3. Projekta nosléguma zinatniska parskata zinatniska izverteSana
3.1. Projekta nosléguma zinatniska parskata individualais vértéjums

21. Ménesa laika no projekta stenoSanas nosléguma projekta iesniedz€jam ir jaaizpilda
projekta nosléguma zinatniskais parskats (turpmak — nosléguma parskats).

22. Projektu sekretars ekspertam nodroSina pieeju attiecigajam nosléguma parskatam un ta
pasa projekta iesniegumam.

23. Tris ned€lu laika no eksperta apliecinajuma parakstiSanas un eksperta liguma noslégsanas
eksperts veic nosléguma parskata individualo izverteSanu, aizpildot nolikuma 10. pielikumu
“Projekta nosléguma zinatniska parskata vert€§juma veidlapa” informacijas sist€éma un apstiprinot to
informacijas sisteéma.

24. Eksperts izverte projekta nosléguma zinatnisko parskatu péc sadiem kriterijiem:

Nosléguma zinatniska parskata individualais/konsolidétais vertéejums
Projekta nosaukums:
Eksperts/i:
1. Zinatniska izciliba
[Eksperts izvérte, ka projekta zinatniska grupa ir sasniegusi projekta iesnieguma planoto lidz
noslegumam. Pamata nem vérd nosléguma parskata 1. nodalu “Zinatniska izciliba”,
vienlaikus sasaistot to ar nosléguma parskatu kopuma un projekta iesniegumu. Seit eksperts
sniedz komentaru un ierosindjumus par pétniecibas iespéjam péc attieciga projekta
nosléguma, lai sasniegtu zinatnisko izcilibu.
Eksperts izverteé, vai projekta zinatniskas grupas rezultati attiecigaja laika posma parada tas
augsto pétniecibas kapacitati un vai aprakstitie rezultati ir piendcigi zinatnes nozares/u
zindasanu bazes papildinasanai.]
2. letekme
[Eksperts izvérte, ka projekta zinatniska grupa ir sasniegusi projekta iesniegumda planoto lidz
noslegumam. Pamata nem véra nosléguma parskata 2. nodalu “letekme”, vienlaikus
sasaistot to ar nosleguma parskatu kopuma un projekta aprakstu. Saja laukuma eksperts
sniedz komentaru un ierosindjumus par projekta ietekmi un iegiito zinasanu izplatiSanu, ka
ari komunikacijas aktivitatem péc attieciga projekta nosleguma.
Eksperts izverte, vai projekta zindtniskda grupa ir sasniegusi planoto projekta apraksta,
pieméram, vai iesniegtas zinatniskas publikacijas ir atbilstosas projekta témai un vai
projekta iesniedzéja sabiedribas informésanas pasakumi ir efektivi, lai raditu plasaku
ietekmi.]
3. IstenoSana




[Eksperts izvérte, ka projekta zinatniska grupa ir sasniegusi projekta iesnieguma planoto lidz
noslégumam. Pamata nem véra nosleguma parskata 3. nodalu “Istenosana”, vienlaikus
sasaistot to ar nosleguma parskatu un projekta aprakstu kopuma. Saja laukuma eksperts
sniedz komentaru un ierosinajumus projektu veiksmigakais istenosanai.

Eksperts izverte, vai projekta vadiba ir bijusi efektiva, taja skaita nemot véra kopéjo projekta
izpildes progresu. Vai projekta apraksta 3.3. apaksnodald “Projekta vadiba un risku plans ™
planotais risku plans ir izpildits gadijumos, kad riski materializéjas, un vai to risinajumi ir
ticami.

]

25. Eksperts projekta nosléguma zinatnisko parskatu novért€ ar vienu no diviem veért€§jumiem:
25.1. projekta mérkis ir sasniegts;
25.2. projekta mérkis nav sasniegts.

3.2. Projekta nosleguma zinatniska parskata konsolidetais vértéjums

26. Kad abi eksperti aizpildijusi un apstipringjusi katrs savu individualo veért&jumu
informacijas sist€éma, projektu sekretars abiem ekspertiem nodroSina pieeju abu ekspertu
aizpilditajam individualajam vert€jumam, ka arT atklaj katram ekspertam otra eksperta identitati.

27. Konsolidetaja vertejuma abi eksperti vienojas par vienu vertgjumu nosléguma parskatam
un apkopo individualajos vert€jumos sniegtos komentarus.

28. Reportieris aizpilda konsolidéto veérte§jumu informacijas sisteéma, abi eksperti nedélas laika
to apstiprina informacijas sistéma.




